
Доходы и расходы 

Эхо девальвации в семейных бюджетах 

Валютный кризис и почти трехкратная девальвация рубля в 2011 году вызвали ряд 
негативных явлений в белорусской экономике. Одним из наиболее болезненных 

последствий стало снижение уровня жизни населения. По итогам года его реальные 

доходы упали на 15%. При этом больше других пострадали состоятельные граждане 
страны. Об этих и иных особенностях произошедших изменений говорится 

в исследовании старшего научного сотрудника Белорусского экономического 

исследовательско-образовательного центра Екатерины БОРНУКОВОЙ, 
на котором и основывается данный материал. 

Инфляционные качели 

Наиболее суrцес1Венно на уровень жизни 

людей новлияла инфляция. За минувший год 

потребительские цены выросли более чем в 

лва раза - на 108%. Причем увеличение стои
мости товаров и услуг происходило неравно

мерно. В первом квартале цены поднялись 

всего на 3,9%. Однако уже во втором квартале 
средний уровень инфляции составил 24,2%, в 
третьем - 56,4%, а в че1Вертом -100,5%. 

Серьезно отличался и рост цен на различ

ные виды продукции. Стоимость одних това

ров увеличилась в три раза, других - почти не 

изменилась. 

Таблица 1. Индексы цен в декабре 2011 г. 

(в % к декабрю 201 О г.) 
Продовольственные товары, всего 225,0 

:Мясо и птица 255,5 

Молоко и молочные продукты 172,6 

Картофель 100,4 

Непродовольственные товары, всего 212,0 

Швейные изделия 182,3 

Синтетические моющие средства, всего 243,0 

Ьензин 209,2 

Платные услуги населению, всего 164,9 

Оплата ЖКХ 142,5 

Медицинские 190,5 

Туристические 260,8 

Даже внутри отдельных сегментов наблю

далась значительная разбежка. Например, в 

продовольс1Венной группе стоимость карто

феля осталась на прежнем уровне. Цены на 

молочные продукть1, которые традиционно 

контролирует госу дарс1Во, увеличились на 

72%. А вот подорожание мяса и птицы почти 
полностью скорректировано на девальваu;ию. 

Такой дисбаланс вызван двумя фактора

ми.Во-первых, падение рубля повысило сто-
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имость импорта. Во-вторых, правительс1Во 

прилагало максимум усилий к сдерживанию 

цен на социально значимые товары и услуги. 

Из-за неоднородности тенденций индиви

дуальная инфляция сильно отличалась среди 

различных домохозЯЙС1В, то есть зависела от их 

потребностей. Если ее средневзвешенный по

казатель за год составил 108%, то для 20% на
селения средняя инфляция была менее 99,4%, а 
для 10% белорусов она превысила 117,5%. 

В целом же различные социальные груп

пы от увеличения стоимости товаров и услуг 

пострадали практически одинаково: для 10% 
самых беднь1х уровень инфляции в прошлом 

году достиг 107,9%, а для 20% наиболее бога
ТЬIХ составил 106,8%. 

Отметим, что воздейс1Вие роста стоимо

сти на малообеспеченные и социально уязви

мые группы населения во многом смягчено за 

счет административного регулирования цен 

на социально значимые товары и услуги. Од

нако можно уruерждать, что серьезное ухудше

ние положения наименее затцищенньтх слоев 

населения было просто отложено. В 2012 году 
мы уже начали наблюдать то, что назьmается 

<<.догоняюще:Ю> инфляцией - после наступле

ния относительно спокойного периода в эко

номике правительс1ВО начало повышать цены, 

которые регулирует административно. 

Прохудившийся кошелек 

Увеличение стоимости товаров не могло 

не оказать негативного влияния на потреби

тельские настроения соотечес1Венников. По 

итогам года средние расходы населения сокра

тились на 11,7%. Это говорит о том, что бело
русы стали более осторожны в своих тратах. 

Исключение данной динамики наблюдалось 
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