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tJupe1(rno7) УJ11с1пиrпу1ип социологии Beut.epcкofJ акасJе.~1ии иаук 

n КОНJ\е HU-x голов хх ст., но время KOJJ­
.1arrca госу..'lарстuе1111010 социа.:1из\Jа, оrобу10 
роль в 011снкс ш1с·1·оящей и Gy;1yшeli позипиii 
11 ll0.'J1fTПЧeCKllX KOHJ{CJТl{HЙ, cвя:-JaJJHblX с po­

JJ,J() го<..:.ударства, иrра.:та ннтс::тлт~ктуалы1ая 

д11скуссия в IЗопочноii J:вропе. С точки :Jрс­

нпя рефо1щаторов, в :пот 11ср1нц юсударство 

расс\rатриналос.т, как систе:-..~а 11~соuер11_1снная, 

Рс.;1н не антаrон.нсJJfЧсrкая ,1ажс н r.а;-...1ь1х неii­

тр;~лшых шпеµнµетациях 1юзиция рсфо~ша­

тuров считалас1, 11t>ко11стµуJс!'11в11ой. Jтот, 110 
существу, нсгапш11ый нодхш\ рсформ;поров 

HJJHBC'}J к ситуатгии, н которой недостаточно 

а11э.лн;н1µоиались фунI<ll'ИИ госуларстна «110-

:-i;"'(Hrгo co11aaл11:j/\ict>,>. 1'I11ы~1и слонаf\111, не б1)1ло 

r.ба;1а11с11рова1111ого 11зучения истори 11сской 

ролп rос~·ларства в Во<:точной J::вропе; более 

тu1·0, не прОR()Д11.:тост1 никако10 11сс.ттсдованин 

с11е1111(~н1ческих черт отдельн1,1х видо.u деятl'ль­

ности 1·осу/Lарства. Уiсследован11е их нрнро,~11)1 

11 f)('HORlll)IX свойств JIOlн.:c~fC'CTHO зa;..·1('If(tl..:-ТOC1) 

ч.е~1-.тп1бо /LРУГИ~f. 
(JднИ:\.f иэ следстн~.гй такоii с11туа1~1п1 ста­

.:10 01·po~111Ut:' недОПОJ111.\13ННС ('Y1UIIOCT11 и рол11 

госул.арства. ~-)то ,\·1U)J(JIO .YJJHЛCT!J в IJОЛИТИЧСС­

ких KOHTLCll IIИЯX OTJIOCИTt'JIЬHO «ОТСТУПЛС'НПЯ 

!'Осударrтна», и.:ти ro101cL'JЬ110.i1: дсэтатнэат1т.1~f 

(ра:ткударствления). Иi\<'11 о роли 1осудар­

стна в ;)K0Jl():'l:1ИKC ( особt'ННО лpн~fCllИTt'~'ll>llO J( 

приватн;н11111 н) rrоцтвср)К}[ают 11оло(/нf1JЙ 110,:r -
xo;r. ·1·ру:rно также найти 11роду:r..1аннт)тс нь1ска·· 
3Ьlll(.)HJ1Я OTHOCJlTE'v1hHO обп({:'СТilа в l~CJI0~1. 1>e­
Jy:11)·1 ато~1 uсего ~>того стало то, что актиннь1~ 
в:1аи\tоот110111ения госу·.:tарrтна и р1,111ка, нри­

нятhJС н ин11устµиа.:1ьно!\-f 061.uестнС', н Носточ-
11ой Европе с:.-.1оrли с трудо!\-t r1роя1нI1ься то.11ь­

ко 11а теорстическо;..-1 уроп1н'. "f)олее то1·0. раJ­

\fьттая nпснка 1·осударственноrо поте11ни;L1а п 

ее :~аназдынанJн~ 11р1-1uе.;1и н: ря.а.У явно невер­

ных 11рс;rставле1н1if о но0Gра)кае!\-11дх соuналь­

но-rто.;титичес 1<их п рс1Т,\1ущсстнах р1)111ка. 

~ llept'noд 1· .-1.111·л11Jkко1·0 Л.И.J'pa()ouc1\oi'r 

в ОТНОТПСНИlf coпиaJJJICTИ 1 1t'CKOI'O ГО(удар­

стuа u ~1ос.11еднее десятилетие его сущестuова­
ния 06111ес м11u1111е «11равнщеЙ>;- Иifтсллсктуаль­

ноН эл11тт)1 (н осо6сн11ост11 «реЦ)орJ\.1аторов»-ИН­

тс.;~~1ектуа"1он) СЛОЖИЛОСТ1 r,лсдуIОШИJ\-1 образОf\t: 

1) гос.ударство ~~оэднего со1~и,Lrн1эма яuи­
..:1ос1_, 11ря~·1ь1!\1 нотомко.1\-1 стал11нскf1ГО тотали­

тарного госуларства, и хотя t"J~10 1\.1ягчс, о.тtна­

ко вк.;1юча~тrо н r.Рбя нес функниu11а.;1ьные элс-

1\-fенты тотал11тарноii :\:10;-:rc.1Jн: 

2) :по юсударство Gы;ю необычайно си;1ь­
н1,1J\1, а И!\1е11110: 110ililB..'JЯ.lOЩI1il, ЧрРЗf\.1СрНЬIЙ по 

OTH()JJICHИIO к 06111естuу госу;LарСТВС'ННЪIЙ ап­
парат; связаннт)тй с н1г\r контро_,1ь партии и 

ра:.1ру Wt'JlJlhlt:' 1·осу дарстnО,\f RO.Зl\fOЖJIOCT11 для 
саJ\tоuр1·а11иэаци11; неогра11и(:1с1111ое 11pauouo~ 

11оле, Кdса101цеuся власти а11парата; 

З) пптроко и:н3естно то, что г.;~аннт)Т:\.f п.:тя 

соu11ал_аст1fческоrо госу дарстnа бь1.'10 обеспе­
Чt'IВН..' радикаulЫIОJ'() пcrcracI[pe.:LC.llC11ИЯ GлaI', 

11оль~1_)nо1цихся наибол11111и.\1 с11росо~1. среди 

ра:ыпчных сощнL'Iьных rpym1. l lсрсраснре;1е­
.1Тсние :vт .:-~nгика рынка ~ n .тт1обоf\t cJтyчrtC' 

нротиворечат ;~руг дру1·у. Тем н~ >~енее сонер-

111енная. с.исте.!\tа псрf'распрс1tс.:н:~ния f\tO)Ke'J сu­
су11tсствовать с рЬ[НКО\.f и са:'\·tоорга11и~iовсt1111ы­

У1и группаi\-111 в pai\IJ<ax раэВ1-fВа1оп(rrося ин;1у­
сrрна.:-~ьного обпlf'rтuй; боу'!ее тогu, 11одобная си­

сте.\1а, кажется, способва Ч)ункцио11ироиать. 

Отдельные uариантht такого пo;1xo,ita, ос11оnа11-

н Ы<' ш1 работе lf вана Селснп (1 van Szcleпyi) 
И}Tlf, тто крайней :\1ере, испольэуюпlИС' сnс11и­

фическу10 терУfИНолог1110 зтоi1 работы, оказа­

.'J11 ;{НаЧИТРЛЬНОС НЛНЯllИС на 061цeCT1Jt'l:IHЫP 

науки Венгрии в 8U-x голах, приче.\I нс только 
на наук11, 110 !1 на J11иµокое обп1ественнос :\·rне­
н11е J-fllTPЛ"lИГCllltИИ, в сридс которой бьLТIИ IIО­

ну.11ярны HORЪIC' Нilnранлс11ия; 

4) Сl\ЛЬНОС' rосударстRО и ГОСУi\аjJСТRен­
ный социали:1.\1 uо~нн11с1н1 u регионе одн_онрс­
r..-1е11но. Jioлec ранни<' нариа11т1,1 а.\·tбиu11озноii 

госу,1арствснной орган~1;3анни н бюрократии 

JJ НоС'точной Еuроне нред.\tЕ'ТО:\1 изучен1-тя л.:-rя 
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пол:птическоii социолог11и практичес1<и не яв­

лялись, d если и }:LВЛЯЛИСЬ, то TOJllJKO 0 1!Cllb 

и;{() пратсл1)н п. 

Западная «советология» зан111\1а.11ась госу­

дарстuенныJ\1 ycтpoi'1cтuu;\1 Россн11 upe~1e11 Ро­

J\fановых довольно всесторонниl\-1 11 т1uатель­

ньrr-.f образоl\·f; она также анаJП·fЗ11ронала отли­

чительные черты советского государства. Од­

нако другие сильные государства региона 

( п;шример, те, что были построены 1ы ба:1е габ­
сбургской или прусской моделей) нс были 11ол­
жньпv1 oбpa:-30hf исследованы соц110.::тогией (а по 

ряду аспектоn не проnодилось шшакого ис­

следования вообще). Подобные исследования 

'югли бы но,ючь 11роиллюстр11роuать орса­
н11чнь1е элеr~.,~енты прежних систеh-1, существо­

ваnщих в ненгерском, чешском и nосточногер­

~1анскоJ\1 соц11а.тrистических государствах. 

111\·fCHHO из-за отсутствия пpCC\,fCTBCHHOCTlf с 

НИ:\1Н социалистическое государство так зна­

чптеJ1ьно отличается от :r-.1оделеJт предыдущего 

периода u части характера государства н об­
стоятельств его возникновения. И на1пс иссле­

дование наказало, что трудно r1одttяться над 

тraЛИlП·fOHJПiI:\f ПO,Т{XOJJ;OJ\1 К rлy()J·THHl1l\I KOl\1JIO­
HCHT3\f, rтояпIИ\1 за :r-.1cтnл.;:il\JИ rосул.:~рrтнrнно-

1·0 унраuленин, и ll IIOCTCOЦIIЭJBfCTJIЧE'CKJiй IIE'­

j)ИO,'l :-У!'а JJpoблcl\ta cJJi{' Gоль111е о(н1стрн.11ас1). 
()(~рисовка контура 1-осу/~арства стала 11ср­

нпnчсрrг{ноif псл11ю pccf)opJ\1. (){)тц('(' рт1rпочное 
нанраuленне разuития эконо\1111<и, как н де­

?о.1онтал( нря!\--tого нрис:утстu11.н 1·осударст1.1а 1.1 но­
литичсской оргu11и;~ании ll контроле, стали 
нажнсйтпн~fи эле\1снтаl\fИ краткосрочной ттрn­

гра:vшы переходного периода. Острая крити­

ка. напраuленнан нрот11u 1·осударстuа J3 этих 

об}1астях, нривс}Jа к ocлaGлl'IJИIO лругих (1)унк­

ций госуларства; н рr~-3ул1)татс ла.тт1>1rсЙJн1н: ис­

слсдонан11я связанных с ними нотт1юсон были 

сильно затруднены (хотя и временно). lloэтo­

l\·ty, кто Gы ни 1uuupил 1.1 Jтот 11t>р11од u какой­
_:1ибо /tругой <1Jормулировкс роли госу1~арства 

или о возоб11ов"1ении его фv11кций, в глазах 

обJJ.(ССТВенности он ВЫГЛЯ/\еЛ :'V1Я1'KJ·f:\'J и KOl\fТТ­

po;\ПJCCHLI:r>.1 в попь1тках победить \1онстра (т.е. 

государство). Это было обуслоuлено общей ат-

1\Лосфсроii:. ТСТ\f, что кон1~сп1(ии, свя:~анньтс с 

нерестрuiiкой гuс.:ударствен11ого ад~1и1в1стра­

тинного апnара1а (и его илсологичсскпх элс-

1\,тентов ), ПОЯНИ_,1ИСЪ с ЛИJJJKOl\1 ПОЗДНО, а также 
бьс:1u сопряжено с други~,111 трудностя;\1И. Не-

легко было вести необходимую дискуссию о 

COJJJ1'1ЛЬIIIJlX С-110ЖJ10СТЯХ, KOTC)J1ЬIC ЯR.ГJЯЛИСЬ 

част1)ю С'-31\-fОЙ COilИil.,'JfJHOЙ политики. 

Лишь очень немногие открыто среашро­

uа:~и 1l'1 «UTCT(;Li10CTb},> o6щt'CTilt'1lll01'0 .\111СНПЯ и 

запаздывание профессиона.тrьных дебатов в :-)ТОЙ 

обл-асти. Однако постrо11иа_711тстическая 11оли­

тическая эJ1ита ста.па в 90-е годы сильнее, и 

параллельно влияние 061цсствснного .\НН:~1111я по 

так11l\-1 вo11pocaJ'l.-1 за.:\1етво уl\-1еньш11лось. Поли­

тический кл:асс (и хотя суп1сстн)rют различвые 

взгляды внутри партий, здесь они рассJ\.1атри­

ваются только как вторичные) нринял внешне 

просвещенный в11д и попроGова..ТJ оказать влия­

ние на «рынок мнений~ (фактически, времена­

~.rи пыта_'lся ограничить его). (~вое участне в 

продолжаютпсйся дискуссии о роли государ­

ства по_т1итическая эл11та начапа с прслстанле­

ния долгосрочных соображсн~1й на J\.fакроуров­

не; таки\1 образоJ\-f (п независиJ\-10 от ее собствен­

ных формулировок), она автоматически вес еще 

«ТЯНJ-1Л(l на себя ОЛСЯЛО» краткосрОЧJiЫХ _и .:\.lес­

тных инициатив. Другие мнения, конфронти­

рующ11с с более ~широки:\·111» и «отд<L'Н:~нн1,1-

'л1>'> в:JглядаJ\1н, бь1ли с cal\toгo нача._11а ттсрсхол:­

ного ттrрпол.а ot11>ЯRJH'HЪI нrпраннлт~НЪI\1И. Нс.:rтел­

ствн е этого приро,1а дебатов (11J'1.-1ecтt> со 

-<<BTOp11ЧlJbl.l\.-1H"i> pa;1.:11-JYJ1}1:r>.tH в JIOЛ~1THЧ<.1 CJ·a1x 

11артнях) во J\.11101·01\-1011J)('/~<·ля __ ;1ас1111ерво11а 1 rа_т111-

нт)п .... fи C.TJ1YKT)-1f)1П11'l\fИ 11ccopa:·H·"f(']1HOCTЯrvп-f :JVf('Ж­

дy дву::ня TOЧI\ZC\:fJI :зреНJIЯ (т.е. I\-fежду полити­

ческой J.т111тoii 11 Tt'.1\-111, кто 11шt>т uтuеты на ко­

ре1н1ьн:• но11рос1,1). 

н ЛJlHHOJ\'f исслr,;1,пнании \·П1Т ГТОТТhТТ~('~fСЯ 

найти ответы на следующие вопросы: 

а) Какое nоздеiiств:ие оказало усиление 

1.1L1cкa:Jыua1111(1 I1рот11н ~·осударстна всеоб1нсго 

благолснстпня на об11~сстnсннос :r-.н1с11и<' ;-3а поr­

лслнис тrи rсща R Носточноii Европе? 1 J асколь­

ко объективно, по общественнО:\JУ \.·1нени:ю, эта 

дискуссин отра>кает преоблада1ощие u; __ н·л.нды 
сре/~11 pa:JJJHЧI!IJ!X к_ультурlllJ[Х гру1нJ, JIОЛИТИ­

ческой :J.~иты и средств массовой 1шформа­

т1ии? }-fаrколько си~'JЬНО ил1-J, скорее, какова 

природа неприятия ГОС)'дарства вссобп~сrо бла-

1·оденствия носточJ-1оевроr~еi-iск11л1и общества­

\1и? Г,т:~:с 11 кто все еп~е продолжа('Т настаинать 
на необход111\1ости гос_ударства нсеобщего бла­

гопснствия'? 

б) Кшую свя:J1, уоrачшвают жители стран 

Цешра'1Ь1юй lf Восточной Ьнроны (ЦВJО) :v1еж-
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ду эконо\1ич.еской и соuнальной ~-1одернизац11я­

\НI и той роль1u, которую принимает па себя 

государство RССООЩСГО nлшnденствия? J-lacкoлi,­

KO ОПраВД<t11НЫМ11 (ИЛИ ОШИnОЧНЫМИ) ЯВЛЮОТ­

СЯ те ги11отс:~ь1~ которые появляются в нuлити­

ческой прессе и в которых вh1ска;3ътвастс:я пред­

пожJжеющ что государство всеобщего благоден­

ствия в п~рu.у10 очередъ нредна:н1аче1tо для 

бедных, экономически неконкурентоспособных 

и, u ц~10м. тех слоев общества, которые, н rшре­
дс.тrснноf\·t смысле, наи:r•.1енее продвинуты'? J1ны­

\IН слона:\111, f\-tuжнo ли скаэать, что ГJiаilны11и 

онпонента:"лн гос_v·дарства вссобтпсго блаrоден­

стния являются н основно.\1 продвинутые груп­

пы оUщестuа '? 
н) В како:v1 11лане ролт, государства связа­

на с СОILИ3.JТЬНОЙ сферой в r.па.1ах СОRрС:\1СННОГО 

общества (в осоt1енности с ~учето:v1 раз.111чия 
в:н·_;ыдоn сторонников «праuых» 11 <<левых» по­

литических направлений)? I3 частности, инте­
ресноlf :1дссь яu_;~яется инсf)ор1\1ация о 11µироде 

Dозыожного и желательного обтпестнсннонJ кон­

трuля - с учетоl\1 совре.\·tенного :v1ыш~1ения - 11 
его свяJи с онрелеленис:\·1 pu}IИ 1·осу дарстна. 

г) Насколько с1н1но1':'1 11 наско.пько urиро­

кой янляетсн в 061цсстнснно::1л м11ени11 группа, 

шособная дискутировать (хотя fiы даже чисто 

симuuлнчески) о ,-осу дарстuе'? И в какой мере 

она 1\tOЖt'T раз .. 'нfчать ра:·н1ь1е функции госу­
д;:~,рrтна? В «антигоrул:арствснной» дискуссии 

в 80-х гол.ах государство-<~t1-fонстµ» расс1\1атри­

ва.;1ось как иr>.1е1ощее по :r-..1ены1rей 1\1ере четыре 

функции. которые в общ11рном круге его <Ю!J­

номочий 1\1огут раr1~сниваться 1<ак ос11оuнт)1с: 

• государство как плсологическая сл~-1-
ница: 

• госуларстuо как гарант 06111сствснно1·0 
порядн:а; 

• 1·осуларстно как собстilенник и регу­
лятор эконо.мики; 

• госуда.рстuо 1-.:ак постав1цттк социси1ьных 

Здесь ттроблс:\-rа состоит в TOI\f, R(Х~:\tожно 
ли ра:щелить эти функт1ни с точки зрения су­

жения ил11 расшнµения их роли. Более того, 

\Jожно ли rонорить одновре~1енно о расu1ире­

ннн одной сферт)т н сужс11ии лругой? К()rл;а и 

на каких лапах переходного периода эти фун­

кции ~чоrут tJь1ть соединены в CJ·J:\·1uo.111-1чecкy10 
протинорсчпную картину госул:арстн;~? ] i1C, в 

какпс нреr.1я и: среди каких социаJlьных групп 

эпr функции развернутся'' И, наконец. возмож­

но л11 расс:1латринать рас1uире1-1и:с 11ра13оохра11и­

тельнhIХ и С()11иа.тн1НТ>ТХ функ11ий rоrул.арrтва. в 

ус}Jовиях, когда его идсо.тrогическая роль резко 

спиз11лась (и :Jто единоду1пно 11риэ11ается ilCe­
:viи) и коrл.:~ 11а.п.ицо услония л.ля сохранения 

различных аспектов в~1инн11я государстRа в эко­

ноl\111ке? 

Фордизм или постфордизм: 
восточиоевропейскtlя ди..?1е~1НМа 

Дебаты о роли ГОС)-'даµстilа~ 11µоходиn111не 
н 80-с и 90-с Iодь1, Иl\1е_:-1и ссрьс:л1ое ilлиян11е 11 
на гораздо ()o}Iee широкие нопрось1. такие как 
суждения, касающ11есн характеристик onщe­

CTileHHOl'U uocпpOJ.IЗBO/(CTll<l. (~ .YY.eTO!>.f СДС}Iан­

ной нопьJтк11 нрсобразовавия государства все­

обпrсгп благол.енствия (когла она вышла из 

собстRенных грашщ н прине-1а к кризису) 

!\-tо>кно ли раСС:\.·fатр11вать шаги, предпринятые 

в 80-t: гuды, как успех 11~'111 нроuа.:1, считать их 
пnлc:JH!JJl\tll JfЛИ вредн1,1;\1и? Отilеты на подоб­

ные нопрост11 f~ольше·й частJ,то попат~:атот n ра~1-
I<И вопросов. сня:=занных с 061uественнь111 вuс-

11µ0.нзnодство:\1. I3 кuнтt'кс·r е :\Н::~1к:1ународных 
леGатов суть этих вонросоil проявляется llO 

нзгля,1ах. блrзких к форювму и постфор11и:~­

J\.1у. Соглас110 общепрннятоif сегодня l\.1ОдЕ'ЛП 

1·осJ-'дарстна всеобщего б.:1агодевствия, с 1945 г. 
до 70-х годон~ а в деiiстuнтельностн - до 80-х, 

госноi-LСТвова~т~ особь1й тин кейнсианского ре~ 

г:-/.ТТНJ10ВСlННЯ. Jта СИСТС\Ла rухнула Не ПрОСТО 

пото:\1у, что деньги переста.111 поступать или 

с1~из1с1ись oбucr>.tы 11редос-~авляеl\1ьтх ра11ее со­

Jt11а.л.uных б.•1аr. :1 11oтuf\1y, что эq)фективность 

соотnстствук)11111х 1'.1стол.он у11равления начш1а 

в эт11 годы быстро падать. 

Учитывая то, что су11..~:ествовавшее в то 

нpe:\J}j гuсударстilо uсt'общего благолснстil11Я 

стро.1--1.:1ось на ocoGol\.1 ба:~исе, коллапс (J111л не 
просто отказа~.~ от rо11иа.пт,н1,1х обс1цаний или 

свертывание11 некоторых инстнтутоu. 11.стин­

ные проблб!Ы сфокуснµова_1ись вокруг сле­

дую1цего положения: :\,тожно ли созп.ать, 110 
r).rщecтuy, новую структуру государства вrr­

обн1rго бл;;н·оденсТJЗН}i в услоuиях заро;кдаю­

тцсй:ся глобал1)но1':1 ;)коно:\·1ики? Оннонен·1ы 

такого полхола сформулпрова_1и ряд ,'\ругих 
•.• ~ 

пoлoЖt'lllIII и уг.11уоились далее в расс~~отрс-

нпе OTRCTBЛ~llJ1Й ~)ТИХ IIОЛОЖСllИЙ. с одноj1 

с_:тороны, 'l\1J1T r...fOЖ(':\·f встретить ~1нсния о то\,1, 
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чтn нонорождсннr.тй способ регулировання 

нaц1Jo11,t11ы1oif эко1101\111ки, основанвой 11а пн­

нован11ях, - н и11ститутtнон3_:rп,ная <}Jopl\fй орга­

нн.1атtни ВН)!ТрИ нее в основноl\f соответствует 

разnиnающе?~.-1уся 11ouo.rv1y1 ;J1\0JJ0\11-Prccкol\1!' по­

рядку. Бо~1сс того, носкол1}ку снстf'!\Iа nроиз­

uодсгва и распрслс.,сння послелнсго уже счи­

тается ттостфордпстской, ана}1огнн с J·осуда.р­

ство1\I всеобп~сrо б)ll-U'OЛCJ н·твия таюкС' .\tогут р:-1с­

Сl\1атриваты_:я как nостсtн1рл.истскиf'. 

В противоnnл()ж11ость вьппесказанноl\·tу, 

ттрн друго.\1 11одходе - хот.и и uсоJнается кри­

зис н тоже восприни1\1а1отся новь1с ннституни­

она._;1ы1ьн~ решения - rложиrнпаяся снтуа11ия 

никои\·t обраэо\1 не считается постфорд1-rстской. 

П рн это.'\1 нодходе, cкoµt't', HJH:'дllOJ1a1·aeтc}f, что 

ответы (которьн:' ну)кно нс.кат~, н ~,1олслн ГО(')·'­

дарстnа nсеобщсгn f~лагп,1rнrтння) на нопросы, 

11однятu1е в рсз~1.ТТJ)т::этс RСЕ'общеrо кризиса фор­

J1,11зл1а, са:....rи в OCHOBHOJ\J фордJlСJСКИе. [C.1IJI BJHTb 

деце11тра.пиз;_щи10 .и uueдt'IlJH::' ;JЛl'J\.1е11тuн ко1п1Jак­

тной работьт. которьн"' нрслнолага1от нрснратп('­

ннt' ,услуг госуn;-:~рстнснной сети н обnскты LIЛЯ 

покупки н т.л., то критика постЧ.)ордиз.\1а ~с11ас­

с1нjJ11н11рутот ,;1анные яв.r1ения как нuuые .\1ето­

,11,1 н рал1ках суu~ествуютцсй снстс.\11,1_ В такол1 

случае. однако, :=э-Jа во1н1Jна яплястrя nтносп­

тельноii: и;з Gолее ранних рсфnрм фордистскоii 

ку'льтурь1 11р<J11зnолства 11рошлuго r1ср11ода 01111 

ТТОJП1ТТСLТJНСJ} н;-~йти ЭЛt'J\1E'HTbJ, кoтopUll' :\tогут 

ll11TTh RhTHE'CE'HЫ на COBpC'J\fC'HIJOl' }]()}Т(' }l,ИCKJ-'C­

CJ.JJf. ~Гакнl\·1 образо:\1, 1\1одел.ь нового ра.знннаю­

щеrосн 1·uсударства вrcnf11пcro благоденствия -
кctK_\'IO ()1)1 н,~(('о.:rо1тtю в.и использовали дл.н t't' 

(f1ор\1у,1тrrонания - \.1ожст (пока что) сч11т<:J.т1,­

rя форю1стскоii. 

В uосточ11оевропсйской пт1ск~у·сси11 - 1с1и, 

110 кµай1н::'(1 1\-tepc, той се части, которан CT<L'Ja 
11:Juccт11a 11rнrокой нуб.11ике, - сстестuенно, 1н:: 

улrлялосn RHJJl\raнпc про6.;~с.\·1С форлн:-3.\1а /пост­

q)орднзлrа. l)aЗ"'HJЧllbH:' oGщeCTBC:'HHJ)J(' ,1,С'ЯТСЛИ, 

чь~ роль :~а.,Jстна в рспюнэ.тыюм (т.е. ЦВЕ) 

кри:~исс: госу)~,арстна нceotlтпrrn 6ла1·одt'нстния, 

лrржатся в стороне от дебатов. Поэто\1у мож­

но Сделать UЫUОД, ЧТО CJH1/!\t:llИt' объе:\'tа ПJlСПО-
' , CT!lilJH::'JHJЯ COJlИ<lЛUllUIX (JЛGlГ Оt):'с-110вле110 11е Tt'J\1, 

1 1то они нс соотRl'Тrтнуют разnнвак1пrсйся .чо­

лелн ЭKOHOl\H!KJI или ИЗ.\:1еНJ1.'111СЬ µо~ТИ OT]l.t'ЛI>­

IIЫX стран u :\tl'>кдународ1101\,I разл.слсн1111 тру­
ла. ;jто снижсн1н' От1тло нс11.збсжно, поскольку: 

а) восточноевропеiiское 1·uсударLтво все-
, ;' 

O!JЩt'!'O o.11a1TJД{:'/ICTUИ}:I <<poд\·L'IO('!J пprжпrвpCI\IC'JI-

но» (по с.оова~1 5Jноша Корнаи Uanos Kornai)). 
,;\ HJ\.1t'HJIO, с :тгuй точки :зрения. желанна}! 1\10-

лел1J нояннласт) н такоН с11туации и в такой 

со11иалnной среде. когда экономика была (ис­

торич.сски) неспособ1tа J<РЧн.~ктнвно QJунканu­

нировать n pari..tкйx itан11ой :\·~одели; 

G) в программах ухода (отступления) го­
rупарства вс.е еще oтc11·1·c"1li\'e'l· ко11це11тJ.1.<:L:~ьная 

cxel\1a их осу1цестн~'1е11ия во врс1\Н'ни: гтреоб~1а­
л:ают просто сс1J1лки ,'l.i1Я ,;~;анного сл~учан (aU 
!юс) на дефицит бю/1жета или низкую :Jффск­

т~.rнность отдельных с~1.ужб, т.е. 1н::'рсч11слсние 

отдельных пробJн::>.\:1, которт)н~ нт,тявились в сфе­

ре 061ucc·1вeв11oii л.искуссии. 

Слслонатсльно, общестuенное J\u1енис стран 

Восточной I::вропы 1\101к11u ра.:JдJ:'":нггь JI<l пва типа: 

<,больше или :ri.н::'IILШ<:' б;1агол.снстння:;:. и «более 

ранние И-1111 CORpC.\fCHHhTE'» 1\10,1/'."'Jl[, 11 OliU не 

<-<.\1ыс.:1ит>.> друrиJ\.111 категория1\t:И в отноше1111и 

этих про6лсl\1; пробле:\1а ре1·улироuа11ия JJpocтo 

нс вnзникает в ходе д11скусс11!"1. ОдJJако н С()ТП1-

ологичrских нсследова1111ях (и нс:-заннсн.\fО от 

того, о Чt'.:'vt ГOB()p1c;ioch ныше) расс\.1атр11u<11uтся 

сегодня более серьезные нонросы. IЗа1кней111иii 1 
ilt'JJUЯTJIO, срС)lИ них состоит в T0.\1i что yтвcpж­

/tCJJJ!(', по KOTOPU.J\.1.Y по:-зпнсс COЦH(L1JИCT'J.PTC'CKOE' 

гоrуларство нвлястс.н снльны.\1, НС)lОСтаточно 

точное. В соотнетств1пr с наптеit гппотезuй., u 
1·р~111нuах сuо~го рс<~.льно1-о деi:iствин :Jто ~·осу­

дарство EJC .\tожст считаться слаGы.\1. Но HJ\H'HHn 

по ттrтгтинr r":табости, которуJо 1\'н)т споrобньт 

понять, после 1989 J'. 11а бо}1ьшrй части постсо­

u11а.?111с1 ичесн:uI"u нространстпа 1\1ожно было 0·1-
1\tt'THTL _\rl\1l't1JJТ1тcниe деес11особност11 и :J<fнf>ск­

·п1вЕ1ост11 госуJ..1.арства, а также сокра11tс1пн~ ~"rон­

ня его эффективности. ПpeкpaJJt<'JПIC (нрсмен­

ное'?) выпо.J1нения (fJункпий государстuа (или 

нх недавнее CHIIЖCHIIC) во .\1IIOГOJ\.1 l\HYiKt'T быть 

oGъяcJIL'llO с.~1эбостыо государстuа. Это можно 

ска:-3ать nПо всех странах Вы1uегра.т~;ской груп­

пы (\iisegrad) (прс;щет СJм1шр1г1сскоii части дан­
ного IlCC..'Jt'ДOU(.lJll1Я), но ocofRHHO д.pa~:lZU'ltЧIIU Jj'{) 

11ро.нпн.!1ос1, н от11он1с111н1 Б<t;-~кс~н и 11остсопстс­

кпх стран. 

llpoцecc дез11нте1]Jаuии госуларства, до 

011µеделсн11ой. стене1111, слслона:~ исторической 

,\10/lt'ЛH псрио/{а, rасr\.НJтрснного :l\:1aкcuJ\.t Ве-­

бсро~1 (Мах \VсЬег). !!ослешшй 110каз;~.СJ, что 

ИI\1Пepc1-.:o-11aтp111\t01JИ;JЛLl! !J[(_' рС'ЖИ.\1Ы, ()e:-3yc­
.:(()BllO, lf/l;YT по ТГ~\ТТИ тех фС'О/Х~L.;:IЬНЬ1Х реЖJ.1.\10В. 
R которhтх и:нпсрскиii uентр нотерЯ}J свою спо­
собность yнpaU"'Jl'lJJ!}{ J1 6LJЛ l\CC \fC'HhlLH::' н \1t'НЬ-
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111с снособеп 11ротиностоять росту антоIIОJ\.1ИИ 

периферии. 

Потеря контроля над пернфернеii (будь 

то в физическом, соц11u;1ыюм/структур110~1 

СМЪIСЛС или же в nланс Л())JИТИ 1 1('СКО~:1) ста_;~а 

очень важным q-х1кторо:\-r -колла11са соп1fа_,т1нсти­

ческого гnсуларства. В болы1111нстве случаен, 

К()торыс можно расс;-..1отрсть, пpouet.:c :JКОllО:\fИ­

ческой и 11олитнческоit )1С':\1ократиза11ии I\lOГ 

то.1ько с очень Gо.:~ьши:\·111 трупностЯ:\1Jf и в нс­

:;начнтелъной стенени нрtд):'IJ)JСднть такое ра;=з­

яитаt'; колл:аттс госул:аrств<'НIIого контроля в 

настоя1цее 13ре:-.1я 11родоJтжаС'тся R ноной· поt.:тсо­
циалистичсской среде. lloxoжe, таким обра:юм, 

что в боЛhПIИНС'ТRС слуt/а('В р~t)Jор:\-1аторы RНЕ.'­

с.тrи CilOЙ вклад R ситуа11п10. в которой струк­
тур11ая слабость быстро стзла дра\·татическн 

очени,:~,ной. 

уrтвсрЖ,1,СI!Иt' OTllOCИTt'ЛЫIO СИJIЬНЫХ лоrт­

rоu1Iа..т1истичсских rосулар<"!'В, во:змож110, 11орож­

лсно занап:ной СОRС'то.:тоn1сН; R П)'б_тп·-rкациях пос­
.::~едтrсй 011ределсirие }lен1тн1rстскоrо rocy7:i;apcт13a 

ка1< ДССПОТИЧССКОJ'() 1·осударства СТФ1-О 11реобла­

даlОП{ИТ-.·1. ;),"!,('('!, aBT0Jl()j\fJ.-1Я ]'ОСУi-Lарства по llTJIO­

lJIC'HHIO К Q()Jf1CCTRY )10СТИГЛа СDОСГО \13КСИt-.-rума 
(u ucoU('HHOCTИ R связи с Л,ССПОТИЧt'СКОЙ власты·о 

госу1tарстuи, но также в связи с сtJункцио11нроuа­

нисr-.f его и ПР.Уl'ИХ :JЛl'J\H?HTOJ3). t:слн \1f,J опр<'/l<'­

ляе:.-.1 .:1С'Сnотичс'<'Кnс государстrзо как «набор 7I<'ii­

ствнй, котор1)1r :~лнта 11:\-1ест ноз~1ол<ность прсл.­

нрнни!\.-1ать Uез рутины (эанс;1с1111огu 11upя.l11{a), 

ИHCTl1T)''ILИ011(;L'll1JИpouaiiHЬL"\: IIсрсгоноµов с f1)_\ljj­

пaми r1х1ж1щ1н·коm общестuа• (Манн, 1986, 1 В) 
(~·Jапп), тnг/1а станон11тся ясны:\1, что ленивист­

t:кое госу1дарстнn бы_тто cиrтr\,tui1, нредС.}JЬНО уве­

.:вrчиuшеi1 спою собственную власть. !\1foдt'..'lИ, 

11одо(н11)1е OJlltCaHJihl~1 i\pcндTUt\f и IJжc;-зIПICKl1:\'J 

(Лrcnc!t., Hгzcziпski). хорошо твестны. Во вто­

роН полоnинс .1()-х голон в критике I\tодели бю­

рокµат11ч.есJ<ого государства пннсание «сильно­

го I"'()Cyцaµcгila.)> также являлост) онредеJ1я101u11м. 

Госудt1рст11<> 1)a('t:f\.1a·г1)HJ~a)JOCЬ как «rигант<·кая 

КОJ\·tпания», которан контрол1 J рон<LТJа с1н·теr-.-fу, 

11СПО.111IЯIОЩ)ТЮ ('ГО coбcтl3t'Jlll1H::' раuаона}JЬНЫе 

1шс1vу1щю1. Б 60-с и 70-с пщы в 11ссле;1оuанш1х 

110 культуре гоt.:уларствснногп со1~11а.1111:~ма, I1й­
пр1шер российского общества, 1 осударстнснная 
влас 1·ь расс~-1атривалас1, как условнl' н концснт­

рrНlltя властн также oп11c1)rR;:i.:r1ac1) как Ж<'Ланн1,JЙ 

агСFп n такой структуре (Флсро11-Хоффман, 1993, 
11) (flcгoп-l!offmaп). Однако в IIO-x ~одах u про-

q)есс11онаJrь11<)Й .i111·1·l'pa1)1pe, сосредоточенной 1ia 

1111фраструктур1юii ,~сятслы1<1сти uuсточ1юевро­

ттсifско1·0 ГОС)-':1арс"Iна (напр1п1,.1ср, Холл, Аiiкен­

берри, 1989, 14) (Hall, JkенЬепу), не содержалось 
столь са~1оувсрен111)1х в1)1водов в :JTOl\1 плане. 

Внутреннпя слабость, нс;шнсршснныс процессы 

вс,~С11ю1 11ереговороn 11 быстро рашропраняю­
тrtаяся корру11ц11я, став1нан реау·л1)тато~-1 pa<'тy­

ll!C11 с"..ттабости сопна_ттист1rчсского государстна, по­

яuились как объект исслсл,nнания, ВОЗ\IОЛ\НО, 

нпсрвыс u иссле;юuашшх Джоупта (Jo\\ill) ( 1983, 
1992); пo:Ji!lf<'(' работа Сиртаутаса (Cirtautas) 
( 1996) дала эыпнричсскос подтuерждсние его :~р­
Г)''I\1е11тац1111 на пр11:\-1ере J lо~ттт)11111. 

F.:слн rv1ь1 нрНJ\-1С!\.-1 гипотезу о с..ттабо.\-1 госу­

дарстве. тог1r.а вопросJд, каса1оп1иеся q)ор,1нстс­

коrо 11,111 постфорпистскш·о госу;1арства всеоб­
ще1·0 6.;1а1оденстния, J\-1oryrт проявиться н ноно"1 

свете. Пr:puoe, что ~Iы J1.1оже:-.1снросить:11аt.:коль­

ко ксНнсна11ской яuлялась ,,1о;tгл11 носточноев­

J)ОПсйскоrо rосу,~Lарства вссо6IJ1его благолс11-

стни.я'? J\·1ного лн нrтинно1·0 в корпоратиnньrх 

:J}le.f\.1c11тax 11одел11 и: в по.:т1rтнчсскоИ c11c1e.\fe 
того BpC.\H.'IJИ, ДО Кi-Н(ОЙ стенени ~:JОДСЛU 6ьи1а 

tt)acaтr.01'\-1, кoтoµt)Iii в:rрал pC'111a1011ly10 рол~. JJU 

отноrтrснию к сиl\-1uол11чсскнr~.1 пpoc1JC:(~cнo11a_т11J­

IIЫJ\-f и обн.r.естнсннь1.f\.1 0µ1·ан11зац11.н~1'! 

Стратегия сокрап1ениия G10Jt/Kt'TJIOl'O дe­

(jH1 llИTa в Посточ-ноi1 Европе 11оя1н1.11ась в то 

Rрс;-..1я, когда ка:залось, что 11oн1)1if 11орялок яв­

ляется 3;lKOHHI1JI\[ ИЛll, 110 I\·f('Hh![[('i·i I\1Cj)C', RЬIГ­

.ilЯДJJ"l более зако11111)1:\1, че11 J1редыдуu1нН. ()д-

11ако 11µи бег)IО!\.-1 в~глялс нu 1н,JJJL'ШHIOIU с11ту­

ан1-110 f\.-10ЖJJO Ja,\,1C'TJfT11, что ПOCJJC]lll('(' 11рсдно­

.10ЖС'НJf(' ПО~1НОСТЬЮ неверно. н j)Я}l,C стран 

I-Jti.rcютcя и:л:снтич11ые попрось1. сут11 которьтх н 

той 11q·н1 иной степени :3акл1о~:Lастс.н 13 тori.1, ка­

ко1·0 J)O/\a 11овь1е етратС'гии 0.11a1·0/tCJ1<."1 uия сно­

со()111,J С(\>ор.\·1.\"Л!lротзатh HOB1Jlt' JJCЛ<'Г1iTl1!\1llLJt' 
с1н'тсл1ы. 1 Ia осно.uс панн11JХ по \трана!\1 Вос­
точноif J~~BpOTTI1I R нач<.L'Jе 90-х J"ОДОП, R ус.ттонп­

ях 011110:з11111ш урокам т:пчеровскнх реформ, 

всесторонняя критнк<-1 0Gру1пилась та1<)Ке ва 

консt:рuат11вную сторону R car..1oii Восточноi-J 
[врогrс. 

1·осу;\арспю всео6111('l'О Gлш·оде11стш1я (110 

крайней ~icpc, в его псрни'1110й формулиров­

ке) nо~~никло как J11I("J'PYJ\TCHT, который следу­
ет при~·1r.11ят11 нротнв co1L1ta.!IJJ11oй нестабил1,­

ностн. Вопрос R TOJ\I 1 как11\1 обра:нJI\-1 ~л·н пср­

nоначалы1ые pecj:iup.\tЫ сопн~лhноi-i тто_;тнтики 



п.тлмлш 

1\IOI"J'T быт1, ско11струнrонан1,r по отно11rсн1но к 
страна.\1 1 lHE? 1 lрисутствует ли так али 1111а­
че этот элеr-.1евт стабилизаци11 u ноuь.1х ко111н'11-
цш1х pel)IOJ1'1Ы? IЪ лих сно(>о,~но трансфор­

.\1нрус\·1ьтх 11нrтруТ1лентов государство в насто­

ятпrс нрс\·rя отдает нредпочте11ие прежде всего 

те.\1. с которьr1\1н .\·roryт бьттh сuязаны опреде­

ленные соuи<L'1Lнь1с обя:~атсльства. и.пи тс\r, 

котор1>rс. вероятно, облада1от только с111-1воли­

ческой ценность~о (но важнь1 с точки зрения 

предупрсжлсния ноз\1ож11ого социального 

нзрыuа). До сих пор, похоже, такие :взr.ттяды не 

прояв.:тя~-rтись п восточноевронеiiскJrх концеп­

циях COЦH~L']LHO(r полпт11ки; 1\·fO)KCT бьrть, :JTO 

происходило ното.\1у, что за те годь1, которь1с 

нpoUL"" после 1989 г., никто нс был явно обес­
покоен нсконтрол11руе1\1ыfl..1и соц11альныI\,1и 

rrpoцeccar-.-111. Однако автор хотел бь1 прелло­

жить з,п;ссъ тсоретпческу10 схе.\1у. В ней отра­

>кены ·1акиt' накеты социальнь1х 11сропрнятий, 

которые одноврс:1.1снно l\1огут бытh цеJ\1енти­

р:-у·юп1н:rv1 \-1атериа.:1оfl..1 и СИ:\1ВОЛИЧt'СКИ\1 «ОГНС­

туши:тслс.\J» со1п1альнь1х взрf)1uов, а также та­

к11е ~1акеты 1-1еронр11ятий, которые 11е об~ТJада­

ют этн:-.111 качl'стuаJ\1и. Так11.\1 oбµa:Jo.\t, ;Jта i\-tа­

.'1с11ькая .\-1атр1-1на ();J:нiр.Устся 11;.i чстт1rрсх 

ос11овr1111-х вар1Iантах: 

Взрыв Да 

Ошетушитель Нет 

Цеме11т11руи>11ц1й 

материа_т1 

Да 

(!) 
(III) 

IIeт 

(11) 
(ТУ) 

э~~tпuрические -«рынки$>. 
Восточиоевропейское п11едставление 

о 2осударстве всеобще~о бла20денствия 

НссI\-fотря на то, что этаттrзJ\-1 не.пьзя свес­

тн к фунюшонпрованию социальной сфеµы, 

13 Эi\llBIIJИЧE'CKIIX иccлeдOil<JJIИHX 130СТСJЧllОСВр()­

псйских конфигур('!.ннi1 (более то1·0, возJ\1uж­

но. С<-1.\IЫе BO~'ll[~!l()ЩJie вопросьт - это ИJ\·fCHHO 

те, r,i,r речь и,:1ет о связях 1\1ежду соц11<:Lт~ы-1ыi\·rи 
и эко110I\1нческIII\·fИ роля~1п) 11ьт ограничены 

э:-.н111ричес1<н11-1и 1JаблJоде11ия~111 государства 

нссо()н(сrn благол.снстння. 

1--iашн данвь1е вэятьт из исслсп,ований, 

прове:1снных в 1995 1. 1юд рvководствш1 Жужи 
Фергс ( Zsнzsa Fcгgc) и профинансированных 
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вснски\1 У1нстптуто~1 че~'Jовековедения (] пstit11t 
fйг Huшaп\visseпsc]шftш). Проектом SoCo пэу­
ча.:1ос1) o(i11~CCTRCHH()(' \-fНСНИС О COЦHa.ill>llOЙ 

ПО}IИтнке в странах Вьппеградскоii i·p_'l.:11111>1 и 

Gьшшеi! ГДР. (IЗ нс1ю:1ыуе,ю(1 анкете юза Rоп­

роса 6ЪТ.ТТИ nреДЛОЖеНЫ TJ.1"a:-.1allit'\:!. (~I\4. ПрН­

fl..1ечание в кон11с статъ1т. - Ред.) 

R пронессе р<1ССJ\1отрения ра:-3Jтнч НЬJХ об­
ластей- сопиа~1ъноi'r сферы J\tы сделаJ1и поn1)1т­

ку выде]JИТЬ кл1очевые сектора государства 

всеобrнсго 6.ттаголснrтния и те области, в ко­

торых соuна.:1ыrые )-'СJrуги являются в основ­

ноr-.-f опрС,1С' ЛЯЮIIIИ .\·1 п Д)IН от деЛЬНIJТХ груЛJ! 

или COЦll<l}llilIЫX (__:}]_ОСВ (таКИJ\f обра.ЗОfl..1, отво-

11.Я ЭТН~·f об.1аСТЯ\·1, что не совсе~-f ТОЧНО~ вто­

ричную ро"1ь). 

К осноннт)т11 ус~ттуга~1 ~fЫ отнес.:11-r слс,;1,уто­

JJ~~1е: здрапоохранение; затраты, связанные с 

воспитанисr-.f fl..1a.ТJCHbKИX 11.СТСЙ; CИCTf::'fl..1a IICHCJI­

OHHOГO обС'сJJечения и гарантирования зан.атu­

сти. Вторичн~.1л111 ус~тrугами :\1ЪI счнтае/\-1 сред­

нее и вьтспrсс образоuание; Jатраты на сопн­

а.льные програ1-1:\1ьт, а также сня.занные с :-:ЭTИI'l--f 

пекоторLl(' DHДLI 21cнтc.;1LJJOCTII. в COOTRC'TCTRl--111 

с 11a111cii г1-н1отс:~ой. как и н ;iаттално11 l_~вропе, 
R parcr-.f.1TjJПR.1f'}.fЪIX странах !\1Ы llpt'ДllO.:HJJKИ~'HI 

отсу J'CTBJ !С 1,а101х-л11Gо Ct'µЬt'3llblX СО.\11 !('! JH ii oт­
Jl ос 111\_'Л lJJ J о 11со()хо1111.\1ост11 осу· r цсст вл сн и я ос-
110вн111 х (t)J'llKllHii r·осу..:~:-.~рства нсеобтпсrп б.:rа­

ГО,'Н'Нстння: \·1Т1т ПРf';l.ТТОложт-1~111 также. н :Jтu 

вполне ПОН}П НО, УТО гpyIJIIUUЫt' 1-111Tt'pt'Chl 11 ндс-

0..'JО!"ИН СЛt'д.У't'Т Н<l:3вать «UTOpHЧllhll\fИ>:>, как Jf 

те yc.:1yJ·l1, котор!JН' ncc1,l\fa характсµнr)1 лля оп­

рr,т1,r.:тснн1)rх rrуттп. 

Ра.з.1пч1те н перво:-.-r 11 более rrолно_\1 6лuке 
заК}JЮЧа.етс.н 13 C.'lt'дYIOЩt'I\1: u то Врl'!>.1Я как в 

t"Jpaнax Занадной Eвpo1JJJJ 0()111,сстнсннпе \fНr-­

нис n оснонно:'\·1 о(п)елиненп нокруг ключевых 
,ici--fcтnyтorr1,нx лнн государства, а тar<)i"\E' noз.\tOA<-

" ,... !':' 
ностен госу дарстnа uсеооще1·0 0~11агоденств11я 

(1JOC1~0v'JЬKY 11ос.:1е 15 J'!t'T ;.~,ебатов () pa:-3ЛlPIHJJIX 
aлJ,T(~pH<:lT!fR(_iX, o(}JI(CCTRCHHO(' ~fH('HJf(', ПОХОJКе, 

склоняется в полJ_,:-3у roc:-:/11,apcтna nccoбu1e1·0 

б.:тагопснствня), в J3осточнuй Европе о(i1цсствсн­

ное :1.1неннс по эти:1.-1 вoпpocaJVt нв.:t}[е'IТЯ весь.'\1а 

разобu1евны.\-J н даже критически.\-!. I{aac 
(Kaasc)( 1996), <CJ,1,1aяch на данные !ОС, выска­
:за.'1 нредПОv'IОЖСНJН', что в К.ilЮЧСВЬТХ секторах 

лсятслhвостн 1·осударстuа свыше 90~~ населе­

ния больп111нстна стран-ч~1снов ЕС 11оддеrжи­

ва~от государство всеоf>щего блаrо11снств11.н. 
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R постсоциа.;111ст11ч:ескоi:'1 Eupo11e только 
Uыuшая 1'111) СООТRС'Тr.тнуст rcзy_;rътaTf:l.J\1, пoлy­
IJCllllbl~t но странах 1.:С; что касается д.руг1tх 

восточноевро11ейск11х 1·осударстu, то их поз:и­

uия суп1естнснно бо.:Jсс атfтигосул.арствс1111ая. 
Воз~1ожно ли С" по\"101ць10 иr-.rеющегося ~Jасс11-

ва данных, собранных для указан1tого I-1сс.,1едо­

ван11я. объяснить. почслrу здесь наб .. 11одается 
бо.-~ьше скС'пт1п111з:~.·tа по от11ошени10 к госу/J,ар­

ству всеобщего бv·таrодснстния п ОТК)-'да он ис­
хu.J.11т? Разве ж11те.1и восточноевропе1"iских 

стран не 11.\'tC!Jil лод.1инного личного опыта в 

части эффскп1вносл1 функцишшроuання го­

су,1арrтвенпых систе\J? Проявился .ilи <_i;анти­

этатиз!\t» через те сферы, которые в Западвоi1 

F:вропе неносредстllенно оснобо1клсны от иде­

о.:тогнн? Вес это, особенно в верные годы пере­

ходного периода, ·- практически и 1-1скJ1юч11-

те:1ьно рсау.:~ьтаты «зана,,:l!IЫХ .'\.JОДСJТСЙ», т.с. 

.\IO.Jeлei-i со11иалы-1ой полпт11ки Все~1ир11ого 

банка и анг.:то-саксонскнх \fОЛ,слсй. Бы.;~о ли 

все вннл1ан11с ;i;o сих пор сосредоточено на это,\"11 

11.~н восточноевронейская интсллпгснпия в 

80-е го:1ьт по,1rта.!1а по,1 «мессианское обаяние 

рынка~. 11 ПО.\1ожет ли нее это оf~11яrн11т1} rтолу­
чс1111ыс ,'!ан11u1с? 

1·1а ()а;~е 11а11111х /laJ1111>1x J\.ti.1 с~нJ1-. .'Iн раэде­
.:пнъ стсттен1, по,:т"1ержкн госу/~СJТ)СТВа вссоб11Lе-

1·0 G . .-1а1·0;.~,енств11я н раСС\1атринас~111тх странах 
llJ. три 1·µун11ы. JЗ lll'PB.Y'J-0 группу RXO)lJfT t11)JR-
11raя Г;lР, но нтор~у10 - l-Jешсн:ая Рес11убл11ка и: 

llo.11111тa, в трст1,к) -- Rс11гµ11я и С-~·ннJакия. 

Восточная 1·ср\·tаннл н nrноннnТ\I r.;-тс,тт.уС'т \·tол.с­

лн, 11а1':'1дt>нноi1 д.:1я Гер:r-.1ании в пело1'.1 и, ф;:~к­

тически, д~1я За11ад11оi1. Еuропы. В г.;~азах ее 

061пеrтне11ного .\н1е1:11я гос.\1да~)стuu IJСеобщего 

б,:тагоденrтн1fя НС.lR)'С\п,1слснно прс,~1,ставляет 

собой necьhta прин:1екатсл1)ную cтtcтc-rvry: его 

11онулнр11ость u осноuном с.ттедует структурс­
«]апа,'111ого>> 0GщecтIJe1111u1-u .\1нен11я. Ile от:r-.1е­
чаrтся какт1х-.11нlо cy11rccтue1111u1x ра:3.:~ич.ий 

~1еж:1у COOTBE'TCTB):'IOIJ{JГ\f Т\fНС'НИС'\·1 RССЙ нт,Jfi()p­

KII в ue:10~1 и \1неtв1е:~.·1 1-1нтсллигснпиI-1 Носточ­
воif Гср\1анип. (~.'lедует подчеркнуть, что это 

r.1r,'1,ованне эанадноi-i \·1ОД€}[И нс происходит 

BBJEJ..Y 110,1чсрКН_\'ТОй заRИСИ\IОСТ]f UT государ­
ства всеоб1uего благоденстuия. В западногер­

:-.-1анскоii нрессс часто \1ожно встрет1,1ть жа.по­

бы на то, что насе.:~снне бь1вшеii ГДР нвлястся 

н:=J.:тн111не эа.вис11:\1Ы:\1 от l'OC.J',ilapcтнa и стпе бо­

:н;е заннсн\thl\1 от получения (пли желания 

получить) по11.т[сржки со стороны гос_удаµстuа 

псеобшt>го б~·Jа1·оденствия. 1 Jа111и л.аннътс f\.tож­
но сг;-~нт-1ит1, с нослед11111\1Н результата~111, по­

лученными К1асом и Запфом (Кш1sе, 1996; Zapf, 
1995), которые не показынают никакой <Вос­
точной» диспропорции на территории Герма­

НJfИ, во всякоl'vt случае, обu~ественное 1\tнение 

этого нс отражает. 

Исследование покаэапо. что настроения в 

Чешской Республике и l!о.1ьше отличаются 

от мне11ия за11адноенропсйского ти11а. 11~1е1Jно 

в этнх странах наб.1пuдается наиболее ярко 

выраженное не11р11ятие 11сятсльности государ­

ства uсеобтсго благоденствия (т.е. по11чс1жи­
на..тпtсь ненужность и избыточность некоторых 

из его фун~щий). Иэ 10 расс~ютренных сфер 
леятельности и Чентской Республике только 

шесть ПО}Тьзовались поддержкой от поJJонины 

до дв:утх третеi1 опротнснных. По сушеству, лишь 

четыре в11да q)у11кц11й требуют, по ~tнени10 

чехов, серьезного участия государстnа всеоб­

щего благоденствия. Соответствующая цифра 

в llольше равнялась 111ссти. I--Iаиболее харак­

терный эле~\1ент данно1-о тнтта Hrlrтpr>f'ний, ол-

11ако, ;JaJC'IIUЧ~LiJC}{ не в ЭТ011, а в 33f\..f€THO\,f отли-

11lfИ J\1HCJIИЯ r1p(H1H'CCl·IOIJa~·1oв nт TOЧI\lf зреппя 

выборт·ПJ R IJ,r-310;-.-r_ 
~с.1н1 u 1'ер\.1ан:ит'f, Kj)O\if(' 0/1,Horo пока:1ат<'­

_;1я, нс от.1\.tечалось кa1(11X-~'IJ·160 су1цсстнсннт)тх 

р;-}~~л 1'Pr и й ~1C)K;ty 11 po(1)t'Cc11011a.r1a.\1н и осталь­
НЫJ\fИ ЛЮ)1h\1Н, ТО Пf)И Пf>ОRС/~С1111И OilpU('a U 

ПоJJьше !! Чешскоii Республике нanлIO;l:LlCЯ 

доnолы10 яркий I\онтраст. В этих странах к;тасr 

про(tн:ссио11алои i1puдe.\-tu11c1·pиpona.11 явную 

антипатнто по отнон1с11и10 к государстuу uсе­

общего 6.ТlаГО}'[СНСТRИЯ (по cpClRIJCllИIO со nсей 

uыбuркой п цедо\1). Ч_то касается чсптских 

т1р()(]Н.'сс11uналuu~ то 11з 11есяти показате~-rтеif 

толт1ко тр11 11олучили бо;1ьше 80~6 ноддержки. 

В це3107'.1, Пf>II\-tcp111 Венгрии и Слоuа1(1111 были 

на\,1ного ближе к ,1аннь1\,f по Чстпской Рсс11уG­

;11ше и Пш1ьше, Чб! к бывшеii !'ДР. Однако 

раз.111чис между общи\1 I\11H:'Hиe~t населения и 

точкой зре11ия 11µоt}Jессионалов значите~1ы10 

'1еньшее (табл. 1 и 2). 
()61цестве1111ое f\111енис полагает, что пос­

ледоnате.а11 }lcnыx партий: яв.11я1отся «rосудар­

ствснн~1ка\.JИ», т.е. поддержиuают ВJ\1с1натсль­

ство государстпа. l-:тороннпки праных партий 

надеются (no крайней иере, в регионе) на бе­
зогопорочное С}Jедование ры11очно\1у 1\fсханиз-
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му и на сниж(,1111(' роли тсупарства. В отде.'JЬ­

нт1тх э~fпиричсских J1сследован1rях более ран­

него нер11ода y1:Lce от.\1ечалось, что картина н 
некоторых стра11ах более <'Ложная; ку·льтурные 

формы ОТJ\СЛЬНЫХ 0011\('СТВ и тр<Ц1Щ1Ю!IJIО(' 

нредставленне о государстRс подчерю1вают 

IlpC,'1,T IOЛaracl\.ty JO JJO;J итн чес1<у10 J J().'JЯp! (()СТЬ. 

в бо)Iее ранних ПCC.:ТC;l.OBaJJIIЯX, lJOC.BЯllICH­

JlU!X Гетш:шии (3аттф, 1995) (Zapf), уже ука­
~111тна..ттосъ, 1 1то на общественное .\1lH:~l1Иt:' ::>той 

странhт R отно1J1с11ии poлJJ государства не но­
н.1ня.1н CJl.\lJlйTJПf к ПОЛИТИЧС'СКИ:\f nартИЯ.\f; 

таки.\1 o{>paэor-.r, нtгrересны!\-f нnтr.:rJПдJlT обтпи:р­

нь1 й лагср1, праuых, uыстуна1ощнх .u 11од;·1ер)J_с­
ку ро.1111 гос у ;1арства. 

Ila11111 щ11111ые (таб.:1. 3) также ;щказывают 
нажност1) ку.лт1турнnй: спец11Цн-1ки в этой uб;1ае­

тн. 'l'итто.т~о1·ин стра11 н1н1:\-1сниr~.1а и в :·JT0\1 r_ТJу­
чае. n 6u1IJ11н~l1 Г]lР не наб.тrюпается никакой 
pa;нJИl(l>I \fРЖ,1У раЗЛJ.УЧНЫ!\.1И Ч.«СТЯJ\-JИ полити­

ческuго спектра: поддержка госу;1арr.тна почтн 

оп.инаково от:-.1ечаетсн в ра:Jличнт)1х политичес­

кнх rрун11шс Однако н Чехии ттолнризация мсж­

:rу .:1еньп ... 1и п ттравJ)I\П.f в Jто~1 вонросс очень 
:~а:-.1стна. Зд.есь д.ейстnитс)ll~l!О левnте гораздо 

более явно и 11сдвус:...1ь1слснно подлср1киuа1от 
государство (особенно в отношении гарантнii 

за11ятости, поддержки c11cтeri.11i1 ;1драноохране-

11ия, обеснечеJ-IJ-17.1 :Jатрат 11а со1t11а.ТJF1ную ПOJ\tOJl!L 
н поддержку нс11сион1юй систе~1ы). 

Таfi,1ина J 

(:оциаJiьная поддержка секторов r-ocy.LJ.apcтna nсеобшс1'О бда1·0.J.енстния 

(средние вс11и•Jи1-1ы мас111тu.ба нослс преобразований с1тн1нь1к0--100) 

-~l ! 
·---- ·-

Стран о Выборка 1 3 4 5 1 6 7 8 9 1 () Среднее 
_"_ ·--

Че1пская А . 87 57 ' 
1 

88 
1 

67 i 51 54 88 67 71 93 72 
- -- -·· 

rеспублика 1 

в 1 76 46 ! 90 71 ! 50 46 80 56 58 90 66 
------- - . .. - -, 

i Г ер:.о.fания 1 
А i 90 1 66 87 85 80 70 93 56 89 89 81 

----

i 
-· .. ---

i 
-- -·---

в 87 62 89 87 81 69 91 55 82 88 79 

' 
; ·-· ··--- --- .. -

А 85 ! 64 ю 79 76 67 91 80 87 86 80 
Ul·н1·р11я ----- ------ ·---- -

в 82 60 85 78 7.1 63 89 76 75 86 77 
····-- ---

1 

·-~ 

л 84 59 92 81 67 45 90 63 84 92 76 
1 lолына -·---- ·-·-- -· 

R 72 53 90 72 57 ' 35 79 43 64 89 65 
·--- . . ·- ...... 

А 90 64 R8 72 57 58 92 76 84 91 77 
(·ловакня ····--- ···--

т в 82 1 61 91 72 55 53 89 69 
1 

79 91 74 

Л - 1ннt11она;1ы1ая выборка 

1; - ныtiорка среди профессиона.1ов 

·га6;1ица 2 
Интеллигенпин и 1·осу.1арстно вссоб1це1·fl б.1а1·оденствия. Структ~·ра 11ред110•1те11ий 

(_' 1]1J.Ha 1 2 3 4 

tJепrская 

1 Республика -- -- + + 
С.1овакня -- + о 

' 

Венгрия -- + - -
1 

, 
1 ' 1 

по_.п,rпа 1 -- -- ! - --

1 Германия ! L_J + 1 + 

1 lодде-ржка: ! нрофесt.:ионалы, более 5 11у11ктов 
++ 11рофссt.:иона;ты_ более 1 О пун к п1н 

профессионалы, менее 5 11унк1·ов 
11рофесснонс.111ы. менеt: 10 пунктоо 

О срсдН(.'(,.' 110 выборке 

5 6 7 8 9 10 
r-~сего, 

В Cf)C/1,l!e~1-

! 
- -- -· - --

1 

-

1 

-- - -- () -

- - - - -- о -

·- -- -- -- -- - --
+ 1 

-- - -
----

i 

1 

' 
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Таблица 3 
Воспрвятис ссh.1оров государства всеоб111сrо б~г~агодснствия 

правыми/левыми политнчсск11i\1и сторо11никам1t 

Здраво- В1,1с1псс об-
Страна с:тоrо11ник 

охранение ра:!ование 

!_ 92 57 
4еn1ская 

~·1 88 51 
Республика 

R 82 47 

L 90 62 

Словакия м 90 56 

R 87 51 

L 84 72 

I3е111-рия м 86 77 

R 83 75 

1. 86 68 

JJолъша м 82 66 

R 82 62 

L 92 81 

J'ермания м 90 80 

R 90 82 

L лекый. !\1- uен rрист. R - нrавый 

По~·1ити:чсское ра..::~;tl'~1снис в Пси1ыпс схuц­

но с тем, которое наn."ЮД<!СТСЯ в Венгрии и 

Словакии. В (~лонакпи и По.rтьп1с l1ОЧТИ во 

ясех отношениях }It'.UЫe ныглялнт нсt:колъко 

ri1л1>нее в cnot'Й поддеµ)кке гuсударстпа, Ч:E'J\.f 

другие: I!ОЛИТltЧt'СКИ(' 1·ру1111ы: O.'tJiaKO ра:~ли­
чия эти п деtiствитслnности неэна11ителън1,1. П 

Венгрии картина сба.ттансированна, однако 

rтартии, ппддержинu1ош11е государство nсеоб­

н1спJ б:1агпде11стния, от11осятся к политичес­

ко~1у нентру (11очти но HCl'X ОТНО111СНИЯХ 11ра­

ВЬIЕ' и .:-rсвыЕ' одинаково силuно по,r1п.ержина1от 

гuсударстuо всrобп1его блаrодснетния ). J -Jапrи 
павнь1е внонъ нодтнерд\дают, что люл:и с низ­

ким дuхо,;1пт-.1 бол1)rп(' :Jан11сят от госул.арства 

uссобн1еrо благоленств1тя, чr:-.1 те, чей /tоход 

выше. Эта nанальность (таб .. ·1. ·1), самое боль-
11н't1 наклаль1ваf'т OTJ!l'l!aтoк IJa различ11я, су­

urсетнуювпн' во Т\fнениях грунн с н~н16u:н:'С 

крайни:-..1и uзгляда:r.-нr, по отноптснню к /tанлс-

1н110 политических трали11и1"1. 

Ilpи сравненин 11аи6олРс в1.>1соких и наи­

более низких KRHHTlfЛ('Й J\·1Ы RИ}l}-ff\..1, что бо.r1се 

!f(;M в 1 о HCCЛE'ДOll<:tJlIIЬIX 06.11астях µаз~]НЧНЯ в 

(:оциальная Достойные Напичис 
В среднем 

по 1 () сскто-
П01f0U~Ь пенсии работы 

рам 

58 91 80 77 

55 88 74 73 

49 84 63 68 

60 93 86 79 

58 93 85 78 

56 89 80 74 

62 90 83 77 

69 91 88 81 

66 ю 81 78 

44 92 88 76 

47 88 82 75 

42 86 74 72 

70 94 88 81 

70 93 89 81 

67 92 89 81 

Посточной Гермшша, Всшрии и Слоuакин u 
оснuuно~1 охuатыва1от ;) пун1<тов; в По;1ьше и 
Че111ской ]'(;снубmтке YJ'Jf 1111фры состшJляют 

соответственно 9 и 8. В Чешской Рестту(Jлике 
различин более значитсJ'JЬНЫС н отноптснии 

суждени1':'1, каса1ощихся (tJу11кцион11ронания 

системы зправоохра11ения (12 нунктоu), 1·ара11-
тирокшия :швятости ( 16 пунктов) и ре1·у!1иро­
нания :~атрат на СОI_(Иа.;-п,ную no:v101uь ( 14 пунк­
тоu ). Н Польше наибольшие различия сняз;шы 
с 1·ирантироuание1\1 ~1;:~нятостн (1-1 пунктов) и 
rocy1J,apcтR('JlllOЙ TTO.'lJtt?pжкoй СИСТЕ'Т\1Ьl 13ЫСIПС­

го оnр;11она1111я (И пунктов). Н Пе11гри11 11 Сл()­

ваки11 раЗЛl-JЧИЯ одинакоuо RС'ЛИКИ в ОТ110ШС-

1111И гарантирования :1анятост11. Кро'1е того, 

вс;ще собраны щ1с1н1я () тех сферах, которые 
ныхо.аят :1а JI])C/:{C'.7J1)I сравнительно тради11ион­

ного ядра государства нсеобпrеrо 6лагоп:енствия. 

в наиnолсс сбалансировашю~1 примере 

Вl'нгрин явные ра:Jличия r-.111сний )tвух :экст­

рсrvfа.J1ьнь1х групп н;:~блюда.tотся в сня:~и с рсrу­

_.'1иров::~1I.ие~1 соцн;;.Lnьно1l но1цо111и и гарант_иро­

ваннс~1 3анятости. }(JJннтиль более ниэкнх до­

ХО1l.ОВ такжt! рассi\,fатринаст эти ЛRС' С{}Jсры как 
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Табли1щ. 4 
Восприятие сеь.-горон 1·осударстна вссобше1'О благо,1.енствия 

в зависи"1ости от распрrдслсния дохода 

Злrаво-
Страна Кnrнrтиль 

охра11енис 

Чс1нская L 90 
Р1.х:rrубл11ка н 82 

L 91 
СлоnаК(JЯ 

н 87 

1. 87 
Венгрия 

н 83 

L 87 
ПолLша 

11 80 

Гермапия L 92 
(Bocтoчнllil) н 89 

L - кви1пнли с саМЫ;\1 н1вк11м дохо,~о;-,1 

н - KHИHTllЛIJ с самым высоким дохuдом 

IЗыcJJ1ec об-

ра:н1ва11ис 

53 

47 

sx 
53 

76 

69 

72 

58 

79 

81 

час.:ть l·осударстuа nceo611~cro бла1·оденств11я и 

НО}lД{!рЖИ13(ll'Т другие функци:н, СХО/1\Ие Jl() []3()­

С\.1.У на~-н~а 1 1t>11ию; однако н rр.у11пах с кв11нти­

леl\·1 бо}тсr ньтсокпх доходов сопиа;~ьная тто.\-tс>щь 

u J\-tеньшей стспс:ни рас~:..:.\1атр11ва."1ась как .зап.а­
ча 1·осударства всеоб111е1·0 блаJ·оденстuня но 

cpaRHC'IIИJO с iIPJ-'Гl-J:\-fИ фактора!\fИ; cpC/Lll1010 под­

ДЕ'ржку также нuлучт-f,'lа то.;~ько за,1а 1 rа о гаран-

1.нровзнин занятости. 

I3 uы1.uеперечислс1111ь1х 1·µy11uax стран .\1Ы 

BO:-Jвpau1at'1\fCЯ К TCJ\1 Гf)YПIIi:Hv1 ра:!ЛJ1Ч11ЫХ 6.11а­

ГОТRОf)ПТСЛЬllЫХ ОрГ3НИЗ3ПИЙ, KOTnpJ)lC ЯUJIЯ­

ЮТСЯ а.т:rьтсрнатнвой гос:ударстну. В 1~слп~1. J\IЫ 

можем заметить (н таGл. 5), что нз групп орга­
нн:1ац11Й~ нрсд.ло;кевн11rх на uь1Gop (1-uсудар­

стнn, J(('IIT}lЫ соцнаJJЬНОЙ ТТО\-fОIПИ, ПОI\10ЩЬ по 

"есту раnоты. местная адщfнистра11ия, прuф­

со1озы, бл:аготнорнтельные организации, нrr­

коuь, ~·руп11ь1 са1\1оnо~101ци, сети J\1еныпинств 

11 ПОЛllТИЧl'СКИС партии), ОЧСНJ1 11асто 111х::дпоч­

Т('НJI(' отдаl'тся государству. Н .:~юбо:\.,1 Cv'"Jyчat', 

почти всзлс 1·0L_ударстuо y110~11rн<:Lr1ocь н чис~·н:' 

трех наи·бо,:Т('(' RЭ..ЖHJJJX OJlГi:lJ IOB. n т1сп1ской Рсс­
пуб_.'IИКЕ:', Словакии и Восточной Гер.rv1ании при 

ответе на вонрuс, к ко:v1у обратиться Эй по:-.1u­

НIЬК), 6олы11ннство онрон1е111н11х на пернос 

место поставило госу,~арстно. В Польше в ЭТО\1 

случае ПС]JВО(:; J\1t'CTO OTUOдli~"'IOCЬ 11ентра.\-1 couн­
(l_:'JhHOЙ службJ1I, тогда как u Пенrр11и -· :-.лсст-

50 Бе.'1"рпс1шii эконом11ческ111i жvрна;~ \jc 2•2002 

(~Оl(ИЗЛЬ113Я ,}]остоИные Наличие 
В среднеч 

но 1 О секто-
помощь ПСНСl!И работы 

рам 

62 91 78 76 

49 82 62 68 

65 95 90 79 

52 Х9 77 74 

69 92 93 81 

63 87 77 76 

55 89 89 79 

36 86 75 70 

79 93 91 83 

64 92 84 78 

HhI.\·f властя:....1. llужно от:rо.1ет11ть, что данные 

цевтрь1 и :r-..fсстные органы нласти также опери­

руют срсдстн::t.'\.tН из 1·осуда.рстнснн1,1х источ­

никон. Фактичсск11, их :r-.ложно рассi\rатрнватъ 

как часть государстн;:~. 

Ta1(Jf!\-f oGpaзo.!\.I, НСС;\·fотря на. дебй"IЫ, 11?1.1еu­
шне ;\fl'CTO l3 llOC~'It'ДillfC годы, п JICC1\1UTµя Jl(l 

сранннтсл111IОf' отстранение (или планирусl\-~ос 

отстрансн11r) госу,~арства 113 некоторых сфер, 
RCCL 011ыт в э·10J\..1 п_1ане rонорнт о след_ующе.ч: 
роль государстuа u сняти:и напр5-1же1111ости u 
обп~сстнс и нрел:<Jсти.u.:1снии с11ециа.тп)н1)1х Gлаг 

в I<р11знсн1)1с nрс:-.лсна остается нcpyпп1:ro..foii. 11 n 
сраuненню с другн:vп-r важ11ыJ\.1И субъеhТЭ}.-111 

соннальной нолитики~ т.е. ТТО.\·tощи но J\.1ест.у 

рu.боттJ1, 11poqн:o1o:Jal\1и 1 благотворт1тсль11ы1\1и н 
рслигно:-зн111:....111 орган иза1111я.\1J--1, гос у ларстнn 

сuхрz~.няет снои позип1rн, тогда как другие янно 

отста1от. 

Гос:уда.рство, рассl\1атриuас:....1ое в качестве 

«ПО.\fОIТ{ННКа» в рялу дµу1·их opraHJ-JЗ::IJ{ИЙ, яв­

.'IЯется нанбо}JС'С редко нс1<~'11очае.\·1ЫJ\f органо:....,т 

(та();~. 6). Только п По.:~ы11е ва 11ож1щь 1ю ме­
сту J1rtfiOTJ1I И 1·рупn CЭ.I\fOПO?o.fOJJIИ НаЛ:СJОТСЯ Не­

СКОЛЬКО бо.т111111с, че.'\-1 на государство. Особенно 

:JаJVн:'тна u регионе nыcnк~IJ:I с·1t'11снь 11енрнят11я 
11ерконн111х орга.низацJfЙ. :\:' 1 п-1тr,1ная 061пеи:1вс­

стную ?\1естн:-,:н) 110.11.ит11ческ~'Ю ку.1ьтуру, нпп_:т­

не llOIIHTHO, поче:....1у ЛIO,'IJ1 .\1t'Jlbllit" CIC'lOHHЫ об-
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В какое учреЖJ.1.ение люди 11редnочли бы обра1·итьси за помощью 

и в како(' они не стали бы обрашаться совс-с-1\f 

(Распо:1ожение учреждений внутри страны по 1'l0 домантних хозяйств) 

Центры 
Б.1аго-

Госу- Помощь твори- Группы Мепh- Полити-
сопи- IV1естные Проф- Цер-

Страна дарст- по месту тс.11.ные самопо- Jl!Jfll- чески с 
алт,11ой впастн СОЮ3Ы ковь 

во 
с.1ужбы 

работы орган и- \-1011111 ст в а партии 

~!311ИИ 

Обра1·>Jтся 

i Чспrская -т--
-----

; 

1 Рссt1уб;1ика 1 2 3 5 4 б 7 8 9 10 

:TTO.'iЬШi.i 3 1 2 4 5 6 7 8 9 10 

Всн1рия 4 3 2 1 6 5 7 8 9 1 () 
' 

СJ1овакия 1 2 3 4 5 7 6 8 9 1 () 

Rсего 2 1 3 4 5 6 
' 

7 8 9 10 i 

Нс стану~ обрi.iща1ъс~ 
~, ----

Чс111ская ' 
1 

' 
1 Рссну6:1ика 

! 10 9 8 4 

Полына 8 i 7 10 .1*4 

Венгрия 10 9 8 5*6 

Германия 10 9 8 4*5*6 

Словакия 10 9 8 4*5 

Всего 10 9 8 3*4 

ИсточнuJ.:. ()тчст 8 SoCo. С.277. 

ра1цаться за rтo~,10lJlbf() к I-IOBЬl~·t lIOЛИTl-TЧt'CKИr<.-f 

партпя:r..-1, однако нr rоясс\1 ясно то, почс:r...1у 

церковь находится на 13тором ~rестс среди тех, 

к ко~л:у нс ста11ут обращаться в слу<-:1ае нсобхо­

Jи11остп во всех Ilяти странах. Н11зкий rrоказа­

тель ПОЛНТli'IССКИХ партий llt:,i~ilYC!\fЬICЛeпнo 

свидетельствует об укреП}Jснин нnяого нартий­

ноrо И:\lИД.)Ка. в то вре:r>.·IЯ как R :'у'С ... 10ВИЯХ 

партиi:'rного I'С)сударстuа са!\1а партия (особен­

но ее l\.-1естн111с структур111) u111нu.1111яла важвые 

функпнн сониалr)ной зап~итьт, 11охожс, что 

новьrе нартни с .)'Cnexo.r-.·1 радикально из.r-.1ени­
л11 свои поэиции, от:-.1еженанвrись от нрежнс{1 

~'0:1.нопартий11с)СТJI» u своих соответrтну10111их 
функцJ.fЯХ. Н люfio~r с.:~учае, распространилост1 

устойчивое ;1.1нение, что они l\.-IOГJ'T нµl'lJ..1lOЖИTh 

псм11о~-ое. Церкоuь, однако, в ряд.с :--.-~сет coJµ,a­

J1a и гсконrтруиrов<:L.'Iа ноnь1с важнь1с но:-i:--.·1ож­

востп для оказания со1в1~L11ь11ой IIU}lдержки. /to 
сих нuµ, uoJ.\lO)JOJO, JIJ\·f€t1110 по прнч1-111t' нропо­

нс,т~,ничсской /~сятслLност1-1 I{еркви тrснсру10-

щим трулно было се принять, Если мы рас-

6 5 2 7 3 1 

5 б 2 9 3*4 1 

3 4 2 7 5*6 1 
о 4*5''6 2 7 4*5*6 1 -' 
7 3 2 б 4*5 1 

6 5 2 7 3*4 1 
-- ---- ·- --

c:--.1oтpJI1-f_ ба.:танс nn.:тnжительных н отриuатслf1-

11ых нозиu.иi-'~ раз.:т1rчнn1х органиэаuий, то уви­

ли~1! что на11более благо11риятнос соотношение 
сложи.1ось н Гер\·tа1в1и; ко второй группе :r..1ож­

но отнести Чсrнску10 РесJJублику и с:лонакИН). 

I3 Польше и l:Jенгртт мнения разделилисn, н 
но:--.1111\10 ПО)JО)КJiтельных установок существу­

ет почт11 столь )Ке значительная грунна, ис­

к.:~юча1опLая оО11а1цен11с к государству. 

Но нсех пяти странах те, кто выбрал rо­

С)-1дарство, больше похожи дpJ:i· на друга, чer..f 

н 11ац11он<:и1ы1ых пыборках. R 1iс111сн:сн"1 Рес­
ттуf~ликс те, кто оковчн.:-т rредн1ою тпколу илн 

получ1IJ1 нысшее образов;~.ние, бhт.111 лрс,'1,rтан­

}Jены очень незначительно. В Iloльu1e выпус­

к11ик11 uысших учебн1,тх :~аuедений 11 те, кто 
no ... 1J-пiи_1I начальное обр;з:1онанис, 61>тлн раз­
;1.1ещенJ1I н классифи кадии лн1л1) чуть nьпнс 

cµe.Lt11c1·0 нока:затсля. I3 I3t:>111·µии высокок13а­

_тти<t1нцнрованные рабсР1ис, н1,1п_\:скники сред­

них школ и высш11х учебных эанедениif, ro­
тuuыe в первую очередь оGратитьсн за по.r-.-10-

lieлopyci"к11ii :1ко11u~1ичес1,:11il журна~ N-- 2•2002 .l 1 
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Учрсжления, в1.1бра11111.1е з~-.я по.\101ци. Баланс ссы.т~ок 

( положите.1ьные/отрицательные) 

Таблица 6 

-1---~,-
):'чреждсние ()твст 

~-----,----- --~------ - ,------·----~-

Чеu1ская 

Республика 
J loлLпra Вен1рия Германия Словакия 

Г осударственныс N f---- - --
учреждения I 

' с:ониа.11,r11,1е 
сл:ужбы 

--

1 

N 

10,8 24.4 19.7 .И 18.4 ----+---- - - ·----- 15,2 

50,0 31,7 19,6 70,2 56,5 46.0 
---, 

19,2 26,3 37.О 12.5 19.5 42_62 ___ 1_5~ 
42.1 54,3 25,3 59.9 49,0 - 1 

57,4 57.3 62.3 54.0 52,4 56,3 ' 
-- ---jf---------J ------+-----f------' Церкви 

1 8,4 18.8 9.5 9._9_ 15.5 12,4 i 

Б.1аготnорitтсль-

11ые учрС)КЛСНИЯ 

N 34,7 31,7 44,7 30.6 39.5 36.1 : 
f--------+------+------+------+----~f--- ----+-- - --

] , 11.7 19.J 11,5 12.0 14.7 13.8 
f-------1-------,------+-----+----~----+---~-+----- -

~ 22,4 19.4 37.3 25.8 22.7 
~--

1 31,8 1 40.4 1 28.0 12.8 38.2 
--+------- -f-- -----+----- -- -

; l lомощь 110 .1\1ес­

~аботы 
N 16,1 ' 25.9 39.1 21.9 26.0 

25.5 

29,9 

25.7 
1 Местные nластп -- -

1 55.8 37,7 44,2 30,5 32.5 39.9 
--------+------+-----+-----+------+------+------+------ --

N 18,5 18,3 36.1 17,9 19,9 22,0 j Собственные 

группы мень­

шинств 

-- --+-------+------; 
32 2.0 2.0 ()~ 53 2,7 

--
26.3 21,2 42.9 26,3 28,4 28,9 

f--------+------+------+------+----------+----
Группы самопо-

-- ---

мощи 

Пол11тические 

11арти1J 

-------

В среднс;ч 

1 3.6 8,4 6,4 8,6 6,7 

N - не будуг оGращнтhся 

l - будут обрнщаться 

6,8 

щью к rосударстuу, встречаются чуть чаще, 

чем я среднеl\1 ч11Lле случаев. В СJ1ова1сии 

наf.~~1юдастся то же car-.toc срсли тех, кто по­
лучил ttачальное образование, а Rhтлускн1r­

ки 111,•curиx учебных заuедений вновь раз:'l.1е­

ща.1отся несколько 

ры; в 1 lо"тьще и Венгрии - чуть 1шже; в Чеш­

ской 1>еспубл111н:' болhтnе людt'1':'1, нрилсржива­

ющ11хся 11равь1х в;~глядов, в нсрнуJо {)1 1сре~1ь об­

ратилист) 6h1 к rосударств)r в поисках ПОJ\tощи. 
В подгруппах бедных и богатых средние пиф-

BIJIJrтc средних 110-

казатслей тех, кто 

выбрал rосудар­

сгво (таб"т. 7). 
LJ то касается 

ттолитпческих 

вз1·лндоu рассr...tот­

ренных подгрупп 

(та()л_ 8) н Слова­
кии и ГерJ\1а11ии, 

ll,ОЛЯ Л(!BIJIX ока:1а­

лась нес1<ол_ько 

uыще средней 11иф-

llодвь1борка «rосударство как 11ерв1~1й 110~1ощни1..-:>> 

110 уровню образования 

)'ровень 1-i('ШСКая 
Польша Нt:н1рия Германия 

образования РесIJублика 

Меньше восьми 22.2 32.4 15.7 67,4 

Rосс~1ь классов 47,1 32,4 16.7 73.6 
llроизво,цственное 

1 j Ofi)'ЧClllJC 48,5 i 29.7 22.1 70,8 

) е_:рсдняя 111кола 52.8 
1 

31. 1 
1 

20.2 65,7 

: Высшее 
образование 54.0 36,9 22,7 76.0 

l3СЕГО 49.9 31.7 19,6 70.4 

Таблица 7 

L~ловакия 

-

' 

1 

42,9 

1 

61,7 

1 
59,7 

52.1 

54,9 

56.6 



Европейское государство нсеоб1цсго благоденствия и ожидания населения в странах ... 

ры по Словакии и 

Чешской Рсспуб­

,1ике были практи­

чески одинакоuы­

:о.аt; в l'срJ\.1ании 

6eдJ[}J КИ И ЛЮДJ1 СО 

r.prЛHИfl.f ДОХОДО~\:1 

выбирают rосудар­

стuо; u ПоJ1ьше, од­
нако, богатые рас­

полаrалисr1 н КJrас­

снфикации ныше 

средних ноказате­

лrй н ;,тоl\-1 плане. 

Если мы расоют­

ри>1 динамику бла­

годе11стnи.и (б.ааго­

творитсльности) в 

выборке (таliл. 10), 
тогда в Слонаки11, 

Чешской Респуб­

.~ике и Пенгрии 

позиции: государ­

ства эаf\.1етно улуч­

шатся, поскольку 

те, кто выбр;.L·1 1·0-

сударсmо, пр11()ли­

жа1u1 ся к средней 

пифре по вceii вы­

борке; u Германии 
средний нuкаэа­

тсль ПОЧТИ ]Т,{)СТИГ­

НуТ 1 ТОГ/{а как R 

Польше он значв:­

тельнu ниже, ч:е~1 

в срсл.нс:\.1 но uы­

борке. 

* 

1 

* 

Таблица 8 
Подвыборка «rос:ударство как первый 11омо1цник~> 

по политическим 11редпочтения~и 

Политическое Чешская 
Пол1,1uа Венгрия Гемания 

Республика предпочтение 

Jlевыс 

I~ентристы 

(срс....tнне) 

Правые 

ВСЕГО 

--
48,1 31, 1 19.2 72.0 

, 50,8 34,8 21,2 72,3 

54,7 30.0 1 6, 7 74,4 

1 50.0 31,7 19,6 70,2 
·-" 

Подвыборка «1·осударство как 11ервый помощник» 

но принципу <~богатство - бедность» 

f 'руппа 
ЧешскDя 

Польша 
1 
Rе11грия Германия 

l-'еспублика 

Бсднь1с 

Средние 

Боrать1с 

ВС!.ТО 

50.4 31,6 
i 

19,1 75,0 

1 49,7 29.7 20, 1 71.4 

49.J 40,4 1 23,7 57.4 

50.О 31,6 J 19,б 70.2 --

Подпh16орка «государство как первый номоu•ник» 

по дина1\.1ике респон.11ентов о социальной 1101\.tоши 

Динамика Чешская 
lluльша Венгрия Германия 

реСП01[11С!ПОВ Республика 
. ··-- . -

Силhное сн~окс11ис 51,5 1 3S,5 18,8 72. \ , 

Нсзначитсль11ос 
i 

увеличение 55.б 28,6 21, 1 73.0 

Без изменений 47,9 32,2 18,5 nH,7 

Незначите.1ь11ое 

увеличе1rие 48.О 21.7 20,0 63.8 

ВСЕГО 50. l 31,6 19,6 70,0 

Не оhраща.1ись 976 1027 971 1098 

Словакия 

""-

64,7 

58,7 

52.4 

56,5 

Таблица 9 

с:ловакия 

-
57,7 1 

~~:; J 
- 56,5 

Таблица 10 

Словакия 

_" --
60,З 

87.4 
55,0 i 

55 о 1 

9~~:s 1 

* 
областях 1·осударство исеобщего блаrоденстuия 

остается источнико\1 ~1омеµ:>кки. 

1. J1с.хол,я и~1 имеющегося \1ате11иала, i\fЫ 
,1ишь с OЧf'Hh f~олт)ши\1И огояорка\1и 1'.IОЖС\1 

допустить суп~сствuиание связей f\..1сжду .УЗКО­

пониl\1ае~1ой pu.rrью ГОСJiдарстuа uсеобп1сго G.:1а­

rол,rнстния и эконо~л~fкой Гf1СУ/~арства, а также 

представленными в работе функ~щя~ш в дру­

гих областях. Отrнако u настоящее нре:rv1я ста.Тiо 
ОЧСВИДIIЬl\1, чтu те COЦl1<1JllJl!Ьle clJYILKЦИИ, на 

которые приходится сраннитсльно низкий 

уровень поддержки, связаны с функциониро­

вание:>.! JKOHOl\·tИKИ ( 11а11ри,r.,1ер, регул1iрона11ие 
рынка труда, ж11знснного уршшя): в друп1х 

2. в IIOЛИTlIЧt'CKJfX тра.ЛJIЦИЯХ отдеЛЫ1IJIХ 
стран обоliщать прсоб.;та;~ающие темы ,щскус­

сиli в средстнах массовой информации, и этот 

источник 11ока:зu1nает, что нuлитические µаз­

личия или ра.знитtа в Itoxoдax достато1 1но rл_у­

боки. По ;шению же автор;~, различия ~1сжду 

леuы~·Вl и праuы\-IИ ·- точнее, !'.fежду богаГЫi\1И 

и 6едны!\.П1 - почти uo ucex странах, как и nрt'д­
полага.J1ось, ненf'лики. Очень важно от.!'vн.'тить, 

что в отдельно расс~-1атрннас\1ых странах «бо­

гатые» в болт,11н::'1"1 стенени обрапtа1отсн к госу­

}1,арству всеобп1его благоденствия~ а левые не 

везде являются государстнl'нно ор11ентирован-

h!'.'10f1)'CCK~!Й эко110~111 1 1сск.11ii жур11а,1 ]\;_, 2•20()2 53 
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ной поJ1итичсской силой в осуu~сстнлснии 

помощи. 

3. в последние ГОДЬI ( ROЗ!vfOЖHO, в основ­

ном с 1989 г.) возросла роль политических па­
кетов обследовани11. Они докаэаJ1и, что 11ернич­

ные агенты опроса - наприl\1ер, чс111ская и 

польская интеллигенция - гораздо резче на­

строены против государства всеобщего благо­

денствifЯ, ЧС;\1 любая другая группа, охваченная 

обследоuанием. Хотя Восточная Германия при­

няла ~~а11ад.ноевропе11скую модель государстuа 

нссобщсго благоденствия (что подтверждается 

общественным мнением и несмотря на нсс де­

баты), однако очень большие группы в этой 

части страны с эти:\-1 не согласны. В l-lешской 

Республике и в Польше ситуация иная. Похо­

же, что начиная с 1989 г. англо-саксонская, или 
классическая либеральная, ~tодель в данных 

странах была значительно популярнее и ин­

теллектуалы гораздо более критически относи­

лись к государству всеобщего благодснстния. 

l!озиция интеллигенции в этих странах в ка­

кой-то степени (в среднем) сравнима с данны­

~!И тю Западной Европе. Взгляды н Венгрии и 

Словакии лишь отчасти могут рассматривать­

ся с точки зрения этой модели. 

ПpuJ.teчaнue. Первый вопрос затрагивает 

отношение к присутстои10 государства в десяти 

со1~нальнhIХ сферах; нторой вопрос позволяет 

выяснить, к каким социальным действующи11 

лиr(а!'>i (на11ример, государство, :местные органы 

власти, профсоюзы, церковh, 1·раж;(анские объе­

динения и т.д.) обратится индивидуум в случае 

той или ИН()Й необхо;(имости, социальной про­

блс1'-1ьr или затруднений. Было нредложено из­

~·tожить в 11исh~1енной фор11е, в каком порядке 

предпочтительно идти н 11еречисленные орга­

низации. ГJо 1000 опрошеннь1х в Венгрии, Чеш­
ской Рес11ублике, Словакии и на <<НОВОЙ вос­

точногер1-1анской территории» были онрощены 

как ныразители мнения нации. 

• • • 
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