
Д.В. Петроченков

ВОВЛЕЧЕНИЕ В ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ И ГРАЖДАНСКИЙ 
ОБОРОТ ПРЕДПРИЯТИЙ: ПРОБЛЕМЫ ПРАВОВОГО 

РЕГУЛИРОВАНИЯ



513 
оценка предприятий все чаще проводится с учетом их инвестиционной привлекатель­

ности ива основании международных стандартов [1 , 8]. В-третьих, осуществляется пос­

тоянный поиск повышения эффективности правового регулирования в части выполне­

ния программ и планов государства: по упрощению вхождения в бизнес, ведения и пре­
кращения деятельности; по совершенствованию инвестиционной и инновационной дея­

тельности; по совершенствованию имущественных и земельных отношений [16]. В це­

лях популяризации предпринимательства и деловой активности с 2005 г. в Беларуси 
проводится конкурс •Лучший предприниматель года•. Постоянно проводится конкур­
сы инвестиционных проектов. В-четвертых, под данные uрограммы либерализации эко­

номики выдсллются достаточно крупные крсдитпые линии других государств и между­

народных финансовых организаций [1]. В-пятых, есть политическая воля руководства 
страны. Как отметил Президент Республики Беларусь: сНам необходимо совершен­

ствовать формы и механизмы управления экономикой. Мы будем смещать акценты: с 

административных методов контроля на экономические меры регулирования и помощи 

со стороны государства хозяйствующим субъектам всех форм собственности ... Мы выс­
тупаем за партнерские отношения государства и бизнеса• [17]. 

Ранее при формировании правового фундамента в условиях низкой экономической 

и правовой культуры зарождающегося частного собственника было опасно в полной ме­

ре воспользоваться рыночными механизмами вовлечения предприятия в гражданский 

оборот. Реалии были весьма далеки от условий, в которых государство могло отказаться 

от административных методов регулирования экономикой. Сделки с предприятиями 

как имущественными комплексами, особенно крупными, совершались крайне редко. 
Правовое поле экономики по целому ряду направлений, касающихся фактической реа­

лизации имущественных и неимущсствснных прав, связанных с предприятием, харак­

теризовалось неполнотой и противоречивос1·ью. 

Динамика правовой науки также обращает внимание на данную проблему. 

Исторически сложилось, что понятие •предприятие• воспринималось науной граж­

данского права и формулировалось гражданским законодательством в соответствии с 

интересами экономической системы, действующей в стране, и сформированными на ос­

новании этого требованиями и правилами гражданского оборота. Предприятие до 
1917 г. рассматривалось как сложное правовое понятие . Понимание предприятия фор­
мировалось па основе подходов, сложившихся ва базе гражданского, торгового и про­

мышленного права того времени. Большинство подходов к определению предприятия 

основывалось на учениях о торговом предприятии как объекте частвоправовых интере­
сов [2, 10, 20]. После 1917 г. 1•осударство, учитывая свою особую экономическую заинте­
ресованность по поводу предприятий и их деятельности, просто изъяло предприятие как 

имущественный комплекс из гражданского оборота. В ст. 19 Гражданского кодекса 
БССР 1923 г. предприятие определено уже как юридическое лицо [3]. Вследствие этого 
последующее гражданское законодательство и большинство научных теорий советского 

времени рассматривали предприятие как субъект права [4, 5]. 
Включение понятия •предприятие• в систему объектов гражданских прав Граждан­

ским кодексом (далее - ГК) Респ~бдики Беларусь 1998 г . потребовало нового теорети­
ческого осмысления этого юридического понятия, так как интерес к явлению экономи­

ческой действительности, скрывающемуся за ним, со стороны участников гражданского 

оборота в Республике Беларусь рос с каждым годом. Наряду с ГК, определяющим 
• предприятие• как объект права, вплоть до 2001 r·. все еще действовал Закон Респуб­
лики Беларусь «0 предприятиях•, в соответствии со ст. 1 которого •предприятие• опре­
делялось в качества субъекта [12], что, в свою очередь, вносило дополнительные слож­
ности. 

Подход к определению понятия •предприятие• в действующем гражданском зако­

нодательстве все еще не проведен с достаточной последовательностью. В соответствии с 

ГК слово • предприятие • термивологически используется при определении двух поня-
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тий: во-первых, в соответствии со ст. 132 Г.К при определении одного из объектов граж­
данских npal! (•предприятие как имущественный комплекс•); во-вторых, в соответ­
ствии со ст. 113 ГК при определении одного из субъектов гражданских прав (юридиче­
ского лица в форме •унитарного предприятиs~.). Кроме того, в соответствии со ст. 130 
ГК •предприятие в целом как имущественный комплекс• в силу закона представляет 

собой объект недвижимости, даже если фактически в его состав будут входить толь.ко 

фирменное наименование, право аренды помещения, деньги на счете в банке и пару ком­

пьютеров, что не соответствует внутреннему составу данного комплексного образования 

и неоправданно усложняет совершение сделок с ним [ 11 J. Поэтому в силу терминологи­
ческой путаницы и иных противоречий в существующем законодательстве субъекты 

часто отказываются от сделок с предприятием либо вместо этого совершают иные сдел­

ки, более сложные по сути, но простые по форме и количеству правовых издержек. Так, 

например, вместо сделки купли-продажи предприятия в целом как имущественного 

комплекса субъекты совершают сделку (сделки) с частью (частями) предприятия, от­

дельными его элементами, сделки no приобретению доли в уставном фонде юридическо­
го лица. 

Таким образом:, учитывая требования правовой науки, а также Закона Республики 

Беларусь •О нормативных правовых актах Республики Беларусы [15), имеющаяся в 
современном гражданском праве концептуальная модель определения понятия •пред­

приятие• нуждается в глубоком содержательном и смысловом анализе, улучшении 

•системности и комплексности правового регулирования• [15, ст. 7), совершенствова­
нии •внутренней согласованности и логичного построения• [15, ст. 9), а также приведе­
нии ее к •терминологической однозначности и понятности• [15, ст. 23]. •Переходные•, 
не до конца отточенные сущность и характеристика предприятия, приведенные ГК, 

именно своей незавершенностью и несовершенством выражения юридической кон­

струкции имущественного комплекса отодвинули этот объект от активного участия в 

обороте, ограничили его применение лишь приватизационными сделками и свели к бо­

лее простой, материально выгодной форме государственной регистрации прав на недви­

жимое имущество• [19, с. 3]. 
Функционально предприятие представляет собой базовый организационно-техни­

ческий компонент экономической системы, в котором благодаря предпринимательской 

инициативе и труду коллектива людей исходные ресурсы, пройдя через определенный 

nроизводственно-технологичес1шй процесс, приобретают дополви1·ельную ценность и 

полезность и становятся востребованными обществом товарами, работами и услугами. 

Предприятие является материальной основой и центральным производственным зве­

ном в системе хозяйствования как собственника, так и государства. 

В состав предприятия входит •имущественный• и счеловеческий• субстраты. Ос­

новная функция •имущественного• субстрата в составе предприятия - создавать мате­

риальную основу дш1 производства . Благодаря •имущественному• субстрату,предприя­

тие как объект прав представляет собой имущественный комплекс, который может на­

ходиться во владении, пользовании И распоряжении как на основе права собственности, 
так и на основе права хозяйственного ведения или оперативного управления. 

Основная функция •человеческого• субстрата заключается в использовании •иму­

щественного• субстрата в целях производства благ. Благодаря ему предприятие облада­

ет отдельными признаками субъектности. Иными словами, у предприятия есть призна­

ки субъекта права в виде •Организации людей•. В состав •человеческого• субстрата 

входят учредители (участники}, администрация предприятия, работники и их участие в 

деятельнос·rи предприятия. На современном этапе в период развити.н с новой экономи­

ки•, опирающейся на инновации и •человеческий ресурс•, значение •человеческого• 

субстрата в составе предприятия значительно возрастает. Необходимо отметить еще и 
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тот факт, что на настоящий момент •человеческий• субстрат и его материальная и нема­

териальная гражданско-правовая имущественная проекция формируют дополнитель­

ную (иногда очень значительную) ценность предприятия как объекта, что не менее важ­

но. Не смотря на это •человеческий субстрат• (с человеческий капитал•) в юридичес.ких 
конструкциях гражданского права, особенно в части понимания его как •трудового кол­

лектива•, отделен от понятия •предприятие•. 

В соответствии с Конституцией •государство гарантирует трудящимся право прини­
мать участие в управлении предприятиями, организациями и учреждениями с целью 

повышения эффективности их работы и улучшения социально-экономического уровня 
жизни• (7, ст. 13]. В реальных экономических отношениях на уровне предприятия сое­
диняются и иные материальные и нематериальные факторы производства. В связи с 

этим невольно происходит •распространение• конструкции предприятия за рамки 

гражданско-правовых отношений в административные, трудовые, налоговые правоотно­

ше1::1ия, что предполагает комплексное восприятие и трактовку данной категории с точ­

ки зрения права, в том числе гражданского. 

Такое положение дел подтверждает необходимость изучения данной проблемы в 
связи с другими гражданско-правовыми понятиями и категориями, такими как 

с субъект права•, с объект права•, •предпринимательская деятельность•, с имуществен­

ный комu.лекс•, •недвижимое имущество• и т.д. 

С 1998 г. по настоящее время накопилось достаточно много новой информации по 
данной проблеме, что позволяет оценить и проанализировать ее комплексно, в том чис­

ле и с учетом опыта других стран. Значительно вырос массив законодательства, направ­

ленный на регулирование общественных отношений по поводу закрепления и перехода 

uрав на nредприятие. 

Расширился круг правоприменительной и судебной пра.ктики, особенно сложив­

шейся в результате постепенной приватизации, продажи предприятий как имуществен­

ных комплексов убыточных сельскохозяйственных и W:lЫX государственных организа­

ций, деятельности хозяйственных судов, Госкомимущества, антикризисных управляю­

щих, практикующих в данной сфере юристов. Международный опыт, а также формиру­

ющаяся национальная практика показы11ает, что субъекты предпринимательской дея­
тельности с точки зрения экономических интересов рассматривают предприятие не 

только как совокупность имущества, имеющую свою балансовую стоимость, но и как бо­

лее широкий круг общественных отношений. В первую очередь отношений, связанных 

с эффективностью и перспективами этого образования, его способностью создавать вос­

требованный про,цукт (результат). Это мы видим на примере международных экспер­

тных оцено.к [8] и дальнейшей продажи таких предприятий, как tВелтрансгаз• (соглас­
но открытой финансовой отчетности, стоимость активов •Белтрансгаза• на 2006 г. со­
ставляла около 894 млн дол. США, а итоговая оценка при продаже определена в разме­
ре 5 млрд дол. США, стоимость аналогичных активов в Европе составляет 10- 17 млрд 
дол. США [18]), сБПС-бавк• (оценка tВПС-банка• колебалась от 150 до 500 млн дол. 
США (21, 14]), сДиалек• (предпр~ятие •диалек• как имущественный комплекс было 
продано за четыре балансовые стоимости на условиях дополнителыiых инвестиций и 

права участия в деятельности более успешного предприятия •Ферейн•[б]), •БеСТ• и др. 
Не вызывает сомнения, что большой объем практических задач требует их серьез­

ной научной поддержки, в частности систематического научного осмысления накоплен­

ной нами информации и опыта. Однако анализ современной научной белорусской юри­

дической литературы позволяет считать, что проблема определения понятия с предпри­
ятие•, обоснования его существенных характеристик в отечественной науке граждан­
ского права на настоящий момент исследована и разработана недостаточно. Отдельных 
научных трудов, монографий по ней не имеется. В научных, научно-практических раз­

работках, изданных в последнее время по гражданскому праву (в том числе и в науч-
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но-практических комментариях к ГК) ей отводится незначительное место. Как правило, 
то:rкование осуществляется в рамках формулировок ГК. 

Необходимость изучения данной проблемы в новых ракурсах важна не только для 

раскрытия сущности гражданско-правового понятия спредприятие•, но и для осмысле­

ния нового уровня общественных отношений в экономической сфере, вызванного даль ­

нейшим развитием 1шновационной деловой активности. 
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Т.А. Сигаева, 

кандидат юридических наук, доцент 

ПОДХОДЫ К ОПРЕДЕЛЕНИЮ СУЦ!НОСТИ 

ПРАВОВОГО СПОРА 

Статья посвящена рассмотрению научных подходов к определению сущности правового спора. 
Автором обобщаются идеи и определяются основные представления по данной проблеме. Анализи­
руются научные взгляды, высказываются критические замечания и доказательственные аргумен­
ты. В результате автор присоединяется к точке зрения, согласно которой под сущностью право­

вого спора следует понимать конфликт о правах и обязанностях либо охраняемых законом интере­
сах. Делает вывод о том, что правовой спор является сформированным тогда, когда противоречив 
интересов сторон достигает того предела обострения, в котором оно проявляется по меньшей 
мере в волеизъявлении одной из сторон о защите прав либо охраняемых законом интересов. 

В теории процессуального nрава общепризнанной является идея о том, что порядок 

рассмотрения споров и иных дел в судах обусловлен прежде всего их правовой природой 

(1, с. 73; 2, с. 5 ). Ее влияние отражается иа правилах о подведомственности, подсудности, 
составе лиц, имеющих материально-правовой интерес в исходе дела, совокупности их 

прав no распоряжению предметом спора, средствах и способах защиты, составе аредме­
та доказывания, распределении обязанностей по доказыванию и других правилах (3, 
с. 36- 37]. В связи с этим обстоятельством определение правовой природы споров и 
иных дел о праве, охраняемом законом интересе, представляется важным для их над­

лежащей защиты в хозяйственных судах. Определить ее возможно через призму спора о 

праве. Первым этапом на этом пути является выявление его сути. 

Определеяи.е сущности спора о праве относится к числу наиболее дискуссионных 

проблем в юридической литературе. По данному вопросу в теории права сложилось не-... 
сколько концепций. 

В основе одной из них, зародившейся еще в дореволюционном праве, лежит понима­

ние спора о праве ка:к разногласия. Для данного подхода характерно субъективное тол­

кование правового явления в зависимости от отношения сторон к их правам и обязан­

ностям. 

Так, по мнению А. Г. Гойхбарга, если • ."ответчик ... готов удовлетворить иск, а ис­
тец, назло ... предъявляет ненужный иск ... •, то следует прийти к выводу об отсутствии 
спора [4, с. 109]. 

Оспаривание требований истца ответчиком как необходимую предпосылку возник­

новения спора о праве выделял и Д.М. Чечот: • ... суд обязан при рассмотрении дела в по-
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