
ИНВЕСТИЦИОННАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ В УСЛОВИЯХ 

ПЕРЕХОДНОЙ ЭКОНОМИКИ 

27 ноября 2003 r. в рамках Проекта Про
граммы Раавития ООН (ПРООН) в Респуб
лике Беларусь ВУЕ/03/003 <tРазвитие диало
га по важнейшим направлениям социально

экономической политики в рамках <tБелорус

скоrо экономического журнала.\)> состоялся 

•круглый стол• на тему 4Инвесrnционная де

ятельность в условиях переходной экономи

ки•, в котором приняли участие представите

ли Института экономики НАН Беларуси, 

Научно-исследовательского экономического 

института (НИЭИ) Министерства экономи

ки РеспубJШки Беларусь, Национального бан
ка, Министерства экономики, ученые и спе

циалисты Белорусского государственного уни

верситета (БГУ), Белорусского государствен

ного экономического университета (БГЭУ), а 

также известные ученые-экономисты Россий

ской академии наук (РАН). 

~Круглый стол~ открыл Национальный 

координатор проекта ректор БГЭУ профессор 

В.Н. Шимов. Инвестиционная деятельность, 

отметил он, достаточно широкое понятие и 

много факторов влияет на ее активизацию, 

поэтому мы можем обсуждать более широкий 
круг проблем, чем только инвестиционная де

ятельность в условиях переходной экономи

ки. Глобализаци:онные процессы, протекающие 
в мире, необходимость интеграции экономи

ки республики в мирохозяйственные связи, 
специфика переходного периода и чрезвычай

но открытый характер экономики нашей стра

ны выдвигают достаточно жесткий импераmв: 

повышение конкурентоспособности продукw1и 

и качества услуг отечественных товаропроиз

водителей. Последнее возможно лишь на ос

нове интенсификации инвестиционного про

цесса в стране, расширения ресурсной базы, в 
том числе значительного увеличения объема 
прямых иностранных инвестиций. 

Была дана оценка динамики основных 

макроэкономических процессов, протекающих 

в Беларуси. В частности, проанализированы 

основные макроэкономические показатели, 

отмечены проблемные точки развития эконо

мики. Только с 1996 г. ситуация стала менять-

ся к лучшему с точки зрения динамики ос':" 

ионных макроэкономических параметров, что, 

безусловно, способствовало некоторой активи
зации инвестиционной деятельности в респуб

лике. Однако темпы роста ВВП существенно 

опережают темпы роста инвестиций. Кроме 

того, мы имеем такие проблемы, как: серьез
ный износ основных фондов, недостаточное 

внедрение передовых технологий в экономи

ке, чрезвычайно низкая рентабельность про
изводства, убыточность предприятий, большие 
запасы готовой ПJЮдукции, высокая кредитор

ская и дебиторская задолженность, слабое раз

витие малого и среднего бизнеса и др. Поэто
му значительная активизация инвестицион

ной деятельности в стране остается чрезвы

чайно актуальной задачей. И это особенно 
важно для структурной трансформации эко

номики республики на новой технической и 

технолоПIЧеской основе. 

В мировой практике считается, что рас

ширенное воспроизводство на новой техничес

кой и технолоПIЧеской основе возможно в том 

случае, если доля инвестиций в ВВП состав

ляет 25-28%. У нас же на сеrодняшюlЙ: день -
порядка 17%. Поняrnо, что такие объемы не 
позволяют решать задачи даже простого вос

производства. 

Академик Российской академии наук 

Д.С. Львов посвятил свое выступление прин

ци:IПIЗ.Льным вопросам долгосрочного развигия 

переходных экономик, и в частности российс

кой экономики. Он подчеркнул, что без учета 
именно фундаментальных основ реформиро

вания экономики страны не имеет смысла го

ворить не только об общем состоянии и перс
пектива экономического развития, но и о по~ 

вышении инвестиционного потенциала го

сударства. 

Так, состояние российской экономики 

определяют две тенденции: с одной стороны, 

наблюдается экономический рост в последние 
4 года, и об этом свидетельствуют официаль
ные данные; с другой стороны, имеет место за 

последние 10-12 лет серьезное отставание по 
душевым макропоказателям не только от 
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развwrых стран, но и от Китая. Эти же тенден

ции характерны и для наукоемкого сектора. 

Особое внимание Д.С. Львов уделил так на
зываемым трудовым показателям: реальной за

работной плате, ее доле в ВВП, структуре до
ходов населения по отдельным социальным 

группам. На основе анализа сделан вывод, что 

столь тяжелой эксплуатации наемного труда 

и столь негативной системы перераспределе

ния добавленной стоимости нет ни в одной 

стране мира. И если не обеспечить прежде все
го повышение реальной заработной платы и 
доли зарплаты в ВВП, то это приведет к вы

талкиванию человека из воспроизводственно

го процесса и невозможности прироста произ

водительносm труда. 

Основная посылка доклада зав. кафедрой 

экономики промышленных предприятий 

БГЭУ профессора Л.Н. Нехорошевой <tИнвес

тиции в системной модели инновационного 

развития экономики~ состоит в том, что эф

фективность инвесrnционных процессов опре

деляется не только объемами и источниками 
инвесrnций, но и направлениями их исполь

зования. Поэтому проблема оценки эффектив
носrn Шiвесrnций и обоснования стратеmи их 

использования перестала быть проблемой ин
вестиционной политики. Она связана со всем 

экономическим развиrnем, и ее решение оп

ределяет прогресс каждой страны, отрасли и 

конкретного предприятия. 

Большое внимание уделено в выступле

нии вопросам глобализации и их воздействия 
на распределение инвестиционных потоков, 

оперативного получения ин4I0рмации для при

нятия решений в области инвестирования в 
различные отрасли и секторы экономики за

рубежных стран и отдельных субъектов хозяй
ствования, вопросам ускоренной передачи тех

нологий. По мнению профессора Л.Н. Нехо

рошевой, необходимо создание целостной сис
темы инновационной экономики, а не только 

программы поддержки отдельных отраслей и 

предприятий. И если мы потеряем время, то 

потеряем и будущее. 

Зам. директора Института экономики 

РАН профессор Д.Е. Сорокин в докладе 

•Мифы и реалии инвестиционного климата в 

реальном секторе экономики~ остановился на 

специфике инвестиЩiонного процесса в стра

нах с переходной экономикой, принцIШах по

строения рыночных отношений в этих госу-
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дарствах. Была отмечена важная особенность 

- при росте потребности в инвесrnциях наши 

страны столкнулись с инвестиционным кри

зисом. 

Подробно рассмотрены следующие 
•мифы~: 1) плохой инвестиционный климат 
по причине высокой доли присутствия госу
дарства в экономической жизни. Д.Е. Соро
кин развеял этот миф через анализ стратеги

ческих полюсов мирового экономического раз

вития и места России в этом процессе; 2) от
сутствие денег. Здесь достаточно привести 
официальные данные по вывозу капитала из 

страны: только за последние 10 лет он соста
вил 210 млрд долл. США (20-25 млрд долл. в 
год, в том числе половина нелегального); 

3) несовершенные организационно-правовые ме
ханизмы. В основном это оценки зарубежных 
экспертов. Выступающий отметил тут отно

сительное отсутствие конкретизации и поли

rnку двойных стащартов в отношении состо

яния инвестиционных процессов в России; 

4) незащи~щmность прав собственности. Здесь 
были рассмотрены вопросы масштабной при
ваmзации российской собственности; 5) только 
присоединение к ВТО даст России все преиму
щества рыночн.ой экон.амики. Реальные послед

ствия этого процесса могут значительно ухуд

шить инвестиционный климат, поскольку в 

Россию будет выгоднее ввозить товары, чем 
вкладывать инвестиции. 

Основной вывод, который сделал профес

сор Д.Е.Сорокин, заключается в необходимос
ти глубокого реформирования сложившейся 
экономической системы России. 

Директор НИЭИ Министерства экономи

ки Республики Беларусь кандидат экономичес
ких наук С.С. Полоник в выступлении -tO про
блеме инвестиций: внутренние и внешние ас
пекты» отмеПIЛ, что в мировой праК1Нке име

ются методические и методологические 

наработки по созданию эффективного инвести
ционного климата. Тем не менее этот опьrr не 

всегда используется для предотвращения барье

ров и препятствий или для их ликвидации. 

Докладчик сконцентрировал внимание 

аудиторЮI на основных тенденциях в облаСПt: 

инвестиций в республике, проблемах недоин
вестирования экономики и путях ее решения, 

в том числе в контексте интеграционных про

цессов. Были также рассмотрены вопросы оп

rnмизации инвесrnWJонных потоков в контек-
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сте интеграционных процессов с Российской 

Федерацией. 

Начальник отдела аппарата ОтделеШU1 об
щественных наук РАН профессор Л.А Аносова 

подробно рассмотрела вопросы иностранных 
инвестиций в Китае. В частнос:m, отметила, что 

в конце 80-х годов прошлого века в Кнrае была 
принята ориентация на привлечеЮiе иностран

ных инвест~щий и создание блаrоприяrnого Юi

веспщи:онноrо климата. И уже в 80-х rодах объем 
ежегодных иностранных инвесrn~.щй составлял 

10 млрд долл. США, а в 90-х - свыше 30 млрд 
долл. В 2002 г. общая сумма иностранных инве
сmци:й: достигла в Китае рекордной велИ'ШНЫ -
более 50 млрд долл. США, что на 20% превыша
ло уровень 2001 г. Это результат доверия к рас
тущей экономике страны и благоприятного ин
вестиционного климата 

Совместное предпринимательство в Ки

тае позволяет решать не только экономичес

кие, но и социальные проблемы. В частности, 
благодаря ему создано дополнительно более 30 
млн рабочих мест. 

Большое значение имел и тот факт, что 

был разрешен доступ иностранцев в банковс
кий сектор, страхование и сеть розничного 

обслуживания. Еще одной особенностью яв
ляется то, что когда страна планирует какой

либо крупный проект, то инвестиции на его 

осуществление собираются со всех провинций. 
А когда уже построенное предприятие начина

ет функционировать и приносить доход, то 

дивиденды рЭ.спредел:яются по всем провин
циям соответственно вкладу каждой. 

В Китае разработана КоIЩепция совмест
ного предпринимательства, которая учIПЫва

ет все сравнительные преимущества страны, в 

том числе запасы природных ресурсов, и спо

собствует привлечению иностранного капита

ла. Кроме того, государство берет на себя со

здание инфраструктуры. Сначала создается 

инфраструктура, а затем уже идет процесс 

привлечения инвесторов. 

Профессор Л.А. Аносова остановилась 

также на проблемных вопросах, которые су

ществуют в этой сфере. Например, на том, что 

отраслевая и территориальная структуры ино

странных: инвестиций далеки от оптимальной. 

С докладом на тему '«Стратегии вхожде

ния Республики Беларусь в глобализирован-

ную инвестю..~:ионную деятельность~ выступи

ла доцеm кафедры мировой экономики БГЭУ 

Е.Н. Петрушкевич. Основная тема выступле

ния была посвящена положению республики 
в глобализированном мире и характерисrnке 
основных тендеIЩий эrого процесса. Большин

ство важнейших признаков глобализации име

ют инвестиционную основу. Отсюда главная 

задача - разработка глобальной инвестицион
ной стратегии вхождения Беларуси в миро

вую инвестиционную систему. 

Зав. кафедрой экономической теории и 

истории экономических учений БГЭУ профес

сор А.В. Бондарь в своем выступлении акцен

rnровал внимание на одном из важных ресур

сов Республики Беларусь, который выступает 

в качестве инвестиционного ресурса - потен

циале трудовой миграции. Докладчик подроб
но охарактеризовал возможности нашей стра

ны в этом вопросе и путях использования дан

ного ресурса в целях повышения инвестици

онного потенциала республики. 

В заключение •круглого стола$- выстуnм 
профессор В.Н. Шимов. Он подвел итоги со

стоявшейся дискуссии. Было отмечено, что 

активизация инвестиционной деятельности 

напрямую связана с развитием всей экономи

ки. И многолетний исследовательский и прак

тический csriыт участников дискуссии подтвер
ждает следующий вывод: в принципиальном 

плане нынешний инвестиционный климат в 

Республике Беларусь можно охарактеризовать 
как приемлемый. А отсуrствие масштабных ин

веспщий часто объясняется наличием внеэко
номических факторов, которые во многом оп

ределяются интересами зарубе~ных госу
дарств. Поэтому как Беларуси, так и России и 

другим странам с переходной экономикой 

предстоит серьезно поработать в направлении 
повышения экономического потенциала, исхо

дя из приоритета собственных национальных 
интересов и зздач интеграционного развития. 

А.Л. Друян, 
кандидат 31Wномических наук, 

руководитель совместного проекта 
Правительства Респуб.11ики Беларусь 

и программы развития ООН ВУЕ/03/003 
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