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BIBELUBERSETZUNGEN, KONNEN SIE VERSCHIEDEN SEIN?

HEPEBO/bI BUBJINU, MOI'YT JIM OHU BbITh PASHBIMUN?

Bibeliibersetzung ist ein kompliziertes Gebiet der Geisteswissenschaft, in
dem mindestens drei Disziplinen (Linguistik, insbesondere Ubersetzungstheorie,
Kulturwissenschaft und Theologie) zusammengefasst sind. Einen wesentlichen
Bestandteil des Ubersetzungsprozesses macht auch die Exegese des Textes aus,
seine Interpretation, die direkt von der Religion der Dolmetscher abhédngig ist und
sich direkt auf den Text der Ubersetzung auswirkt. Heute ist die Bibel oder ihre
einzelnen Biicher in mehr als 3223 modernen Sprachen {ibersetzt und verdffent-
licht. So spiegelt sich ein Originaltext in zahlreichen Ubersetzungen wider. Doch
Besonderheiten der Zielsprachen schlieBen die Moglichkeit einer absoluten Identi-
tit der iibersetzten Texte aus.

Der Gegenstand der durchgefiihrten Studie waren zwei Bibeliibersetzungen: die
russische synodale Ubersetzung und die deutsche Lutherbibel 1984. Fiir die praktische
Analyse waren die ersten fiinf Kapitel des Johannesevangeliums gewéhlt. Der Ver-
gleichsprozess erfolgte durch den wortwortlichen Vergleich der russischen und deut-
schen Fassung der Ubersetzung miteinander sowie mit der interlinearen Ubersetzung
des griechischen Originaltextes. Das Ziel der Studie ist: Diskrepanzen in zwei Versio-
nen der Ubersetzung des Originaltextes festzustellen und den Einfluss der Zielsprache
(Russisch und Deutsch) auf den Text der Bibel zu ermitteln.

So zeigte die Untersuchung folgende Ergebnisse: in fiinf gewidhlten Kapiteln
(3.564 Wortformen) waren120 Diskrepanzen auf der lexikalischen, syntaktischen, mor-
phologischen Ebene und bei der Rechtschreibung festgestellt, von denen den grofBten
Anteil (46 %) die Diskrepanzen auf der lexikalischen Ebene ausmachen. Die meisten
Diskrepanzen sind auf die Mehrdeutigkeit der Worter der altgriechischen Sprache zu-
rickzufiihren, z.B.: /1 nocraswuiit Menss Omey Cam 3aceudemenvcmeosan o Mue. A 6vi
nu enaca E2o nuxoeoa ne caviwanu, nu auua E2o ne suoenu. — Und der Vater, der mich
gesandt hat, hat von mir Zeugnis gegeben. Ihr habt niemals seine Stimme gehort noch

seine Gestalt gesehen (5:37).
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In einigen Fillen war eine Ubersetzungsvariante genauer auf den Originaltext
bezogen als eine andere: Tak nonoocun Hucyc navano uydecam ¢ Kane I anunetickoii
u aeun cragy Ceorw; u yseposanu 6 Hezo yuenuxku Eco. — Das ist das erste Zeichen,
das Jesus tat, geschehen in Kana in Galilda, und er offenbarte seine Herrlichkeit. Und
seine Jiinger glaubten an ihn (2:11).

Die Untersuchung der Diskrepanzen auf der syntaktischen Ebene zeigte, dass bei
der Ubersetzung der Bibel in eine andere Sprache die Abhiingigkeit des Themas und
Rhemas von der Position in einem einfachen Satz (gerade / invertierte Wortfolge) oder
in einem zusammengesetzten Satz (Reihenfolge der Nebensitze), Wortgefiige (Rei-
henfolge von den Haupt- und Nebenwortern) eine wesentliche Rolle spielen. Dieses
Phianomen fiihrt dazu, dass sich die Wortreihenfolge in Wortgefiigen in der russischen
und deutschen Version der Ubersetzung in gleichen Stellen entgegengesetzt ist: Aeney
booicutt — Gottes Lahm, oom Omuya Moeco — meines Vaters Haus, Coin boowcuti —
Gottes Sohn. Genauso ist die Situation in den Sitzen: B nauane 6vi10 Cnoso, u Cnoso
ovino y boea, u Cnoeo ovino boe. — Im Anfang war das Wort, und das Wort war bei
Gott, und Gott war das Wort (1:1).

Die Anzahl von Diskrepanzen auf der morphologischen Ebene betriagt 14 %
aller Diskrepanzen. Das sind Diskrepanzen bei der Auswahl bestimmter Wortarten:
Yenviuwae om neeo cuu cnoea... -Und die zwei Jiinger horten ithn reden (1:37).

Wihrend der Analyse wurden auch Diskrepanzen bei der Rechtschreibung fest-
gestellt, und zwar beim Schreiben von Pronomen, die sich auf Jesus Christus bezie-
hen. In der russischen Version werden sie mit einem Grof3buchstaben und in deutscher
Sprache mit einem Kleinbuchstaben geschrieben: A ne snan Ezo; Und ich kannte ihn
nicht (1:33).

Somit kann man feststellen, dass Ubersetzungen eines und desselben Textes und
zwar der Heiligen Schrift nicht vollig identisch sein konnen, weil sich die Ubersetzer
an die Normen und Besonderheiten der Zielsprache sowie an die Besonderheiten der
kulturellen Tradition der Muttersprachler anpassen miissen, um den Text fiir ein be-

stimmtes Publikum verstandlicher zu machen.
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